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A LIMES cimi tudomanyos évkonyv 2014-ben alapittatott és a II. Rakdczi Ferenc Karpataljai
Magyar Féiskola Tudomanyos Tanacsanak hatarozata alapjan jelenik meg. A tudomanyos évkonyv
a II. Rakdczi Ferenc Karpataljai Magyar Fdiskola tandrainak, hallgatdinak munkait, valamint uk-
rajnai ¢s kiilfoldi tudésok magyar, ukran ¢és angol nyelvl tanulmanyait adja kdzre. A LIMES jelen
kotete a torténet-, a nevelés-, a tarsadalom- és a gazdasdgtudomany, valamint az anyagtudomany ¢és
technolodgia kiilonboz6 teriileteit dleli fel.

Nyomtatott tomegtdjékoztatasi eszkozok allami nyilvintartisanak igazoldsa:
széria: KB Ne 20762-10562P; kiadta: Ukrajna Allami Nyilvantartasi Szolgalata 2014.05.08-an.

Kiaddsra javasolta a II. Rakoczi Ferenc Karpataljai Magyar Féiskola Tudomanyos Tandcsa
(2023. december 20, 12. szamui jegyzékonyv).
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IFJ. BARTA JANOS

Soos Kalman: Belpolitikai harc a Magyar Kiralysagban
a XVII. szazad hatvanas éveiben (Az 1664—1670-es fonemesi
osszeeskiivés). I1. Rakoczi Ferenc Karpataljai Magyar Foiskola
-, RIK-U” Kft kiadasa, Beregszasz—Ungvar 2022. 156 lap

A disszertacio targyaul valasztott ,,belpolitikai harc” tobb mint masfél évszazad
oOta — amiota a kiegyezés utan a bécsi Staatsarchiv addig zart anyagai megnyiltak
a kutatok el6tt — sokakat foglalkoztatd témaja a magyar torténetirasnak. A kiemelt
érdeklodést két koriilmény valtotta ki: egyrészt, hogy ezuattal a Habsburg uralom
alatt allo kiralyi Magyarorszagon €16 fénemesek inditottak mozgalmat a Habs-
burg hatalom ellen, masrészt, hogy igazan ki sem bontakozé mozgolodasukért is
halallal kellett fizetniok. Pauler Gyula, az els6 haza torténész, aki a perek anyagait
Bécsben tanulmanyozhatta, konyvének cimében a nador és tarsainak osszeeskii-
vésérdl szolt,! ami azutan szinte végleg eldontdtte a mozgalom Wesselényi Fe-
renc nevéhez kapcsolt elnevezését, holott a nador joval a tényleges szervezkedés
megindulasa el6tt meghalt. Ertékelése az azota eltelt torténeti korokban kiilonfé-
leképpen alakulhatott, a masodik vilaghaborut kdvetd, a marxizmus talajan allo
torténetirasban azonban egyértelmiien pozitiv lett.

Ezért is fogadtam Sod6s Kalman konyvét — ismerve, sot atélve torténetirasunk
marxista, erésen osztalyharcos, és legalabb annyira Habsburg ellenes szemlélettdl
vezetett korszakat — el6szor kissé gyanakodva. Szovege ugyanis szerzé 1993-ban,
Moszkvaban, az Orosz Tudomanyos Akadémia Szlavisztikai és Balkanisztikai In-
tézetében megvédett orosz nyelvii kandidatusi értekezésének magyar nyelvii for-
ditasa, aminek korrigalasara, atdolgozasara Soos Kalman immaron to6bb mint tiz
évvel ezelott bekovetkezett halala miatt nem keriilhetett, s tobbé nem is keriilhet
sor. Alapvetd kérdésem persze az volt, hogy érdemes-e ezzel a sokszor targyalt,
alaposan koriiljart féuri 6sszeeskiivéssel foglalkozni, tud-e, és ha igen, merészel-e
a szerz0 rola ujat mondani. Gyanakvasom azonban hamar feloldodott. Az érdemi
részt bevezetd, éppen tucatnyi oldalt elfoglald forras- és irodalomismertetés ala-
possaga, majd a kotet végén talalhato, a felhasznalt forrasokat és szakirodalmat b6
30 lapon, kozel 500 tételben felsorold 0sszeallitds meg tudott gydzni arrdl, hogy
az értekezésben mindenképpen alapos Osszefoglalast talalunk a témaban eddig
elért eredményekrol. A szoveg elolvasasa azutan végleg meggy6zott arrdl, hogy
Soos Kalman értekezése tartalmaban is kivan, és tud is Gjat nytjtani, még a témat
ismerd olvasonak is.

"Pauler Gyula: Wesselényi Ferenc nador és tarsainak osszeeskiivése. 1664-1671. I-I1. Budapest, 1876.
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Az emlitett gazdag forras- ¢és irodalomjegyzék mindenképpen a kdnyv egyik
f6 érdeme. Nem tudom, hogy disszerens mikor szanta el magat értekezése téma-
janak megvalasztasara, és mikor fogott az anyaggytjtéshez (feltételezhetoen még
az 1990-i politikai és ideoldgiai valtozasok eldtt), a koriilmények azonban akkor
aligha tettek volna lehetové sem egy bécsi, de még egy alaposabb budapesti levél-
tari kutatast sem. A téma eddigi kutatasa, a nyomtatott forraskiaddsok ismeretében
—ugy is mondhatndm szinte teljességének tudataban — azonban ezt szerz6 méltan
mellozhette. A forrasok javarésze persze latinul és németiil all rendelkezéstlinkre,
tudjuk azonban, hogy az sszeeskiivés — szerepldi €s részbeni helyszine miatt — té-
maja a horvat torténészek kutatasanak is. A szlav nyelvii orszagban €16 disszerens
igy magatol értetddden konnyebben tudta hasznalni a horvat nyelvii szakirodalmat,
mint a hazai kutatdk, és ezzel a Iehet6séggel boven élt is.

Megnyugvasomat megerdsitette a konyv problémafelvetése, azaz a munka
céljainak pontosabb megfogalmazasa, amely nem a részletek eddiginél alapo-
sabb, mikroszintli bemutatasat igéri, hanem az 6sszeeskiivés torténelmi helyének
meghatarozasat, bel- és kiilpolitikai Osszefliggéseit (kontextusait), tarsadalmi-
gazdasagi hatterét, 6sszehasonlitasat a megel6z6 — analognak tekinthetd — jelen-
ségekkel. Szoveges részének tobb mint fele, a 120 lapbol kozel 70 foglakozik az
Osszeeskiivés hatterével, részben nyilvan azért, mivel ez a messze hatarainkon tali
védés, az idegen ajku biralok tajékoztatasa miatt kiilondsen sziikséges, de részben
azért is, hogy a hazai olvasok is érzékelhessék, mit tart 6 az események koziil fon-
tosnak, hova helyezi a hangsulyokat. (Az 6sszeeskiivés részleteinek, sajnalatosan
szegényes eseménytorténetének — ami végiil szinte teljesen a tervezgetésekben
mertilt ki —, ezek utan mindossze kevesebb, mint 50 lap — pontosabban 47 — jut.)

Megnyugvasom akkor teljesedett ki, amikor szembesiiltem So6s Kalman —
nalunk nem annyira szokvanyos — allaspontjaval, miszerint az 1664—1670-1 fouri
Osszeeskiivést nem az évszazad korabbi rendi-fliggetlenségi harcai folytatasanak,
de még nem is a hazai nemesség altal altalaban tamogatott mozgalomnak tekinti,
hanem alig néhany (szam szerint hat) féur tervezgetésének (a magam ironikus
fordulasnak mar nem volt tarsadalmi megalapozottsaga, és tobbek kozott ezért is
volt eleve kudarcra itélve. Kudarca — az, hogy az orszag északkeleti részén egy
hamvaba holt fegyveres mozgalommal egésziilt ki — pedig éppen a Habsburg ha-
talom olyan megerdsodéséhez vezetett, amely végiil az 1687-1 orszaggytilésen a
dinasztia orokletes hatalmanak elfogadasaban csticsosodott ki.

Szerz6 véleménye az dsszeeskiivést szovogetd fourakrdl igy nem feltétleniil
pozitiv, engem kicsit a hazai torténetirasban az 1950-es, 1960-as években megje-
lend deheroizald szandékra emlékeztetett. Alapvetd kiilonbség azonban, hogy mig
akkor a hazai torténelem szdmos alakjanak lehetett kimondani negativ vonasait
(beleértve Hunyadi Janost, néha még Matyas kiralyt is), addig a korszak Habs-
burg ellenes felfogasa a bécsi udvarral szembehelyezkedd torekvéseknek mindig
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igazat adott. A tények az adott korszak torténészei eldtt is ismeretesek voltak, az
altalanos szemlélettel szembemenni azonban nem volt tanacsos. Tudjuk, hogy na-
lunk a két habora kozott milyen visszhangot valtott ki Szekfi Gyula ,,Szamuzott
Rakoéczi” c. kdnyve, és a benne felsorolt negativumokat hogyan igyekezett a szo-
cialistanak nevezett korszak torténetirasa cafolni. Es talan ugyanezért nem tudott
elfogadtatasra talalni Szekfi allasfoglalasa a Wesselényi 6sszeeskiivéssel kapcso-
latban sem, miszerint a franciak kihatralasanak a magyarorszagi féurak timogata-
sa mogll (még az igéret szintjén is) véget kellett volna vetnie az 6sszeeskiivésnek.

Nem biztos, hogy eléggé tapintatos tudok lenni a II. Rakoczi Ferenc nevét
viseld beregszaszi intézménybeli kollégakkal szemben, amikor eml¢keztetek arra,
hogy a Rakdczit védo allaspontok dominanciajaban mennyire nehezen (vagy talan
nem is) sikeriilt visszaszoritani a Karolyi Sandort arulonak mindsité megallapitast.
Emlékezhetiink ra, hogy — a nagytudasu, altalam egyébként igen nagyra becsiilt —
Varkonyi Agnes professzor asszony —nem is annyira marxista szemlélete, mint in-
kabb személyes meggy6z0dése miatt — mennyire kitartott azon allaspontja mellett,
hogy ha Karolyi nem k&ti meg a szatmari békét, és a kuruc sereggel (barmennyire
is megfogyatkozott az) atkel a hataron, akkor I. (azaz ,,Nagy”) Péter car — mihelyt
végzett torok haborujaval — segitségére siet, és ,,felszabaditja” Magyarorszagot a
Habsburg uralom alol.

Sods Kalman — a rendi-fiiggetlenségi mozgalmaktol valo elhatarolassal — a
hazai torténetirasban meglehetdsen szokatlan allaspontot foglalt el. Ebben bizo-
nyara segitette, hogy — bar a magyarorszagi torténeti irodalmat alaposan ismerte
— disszertacidja elkészitéséig nem kotddott igazan a hazai torténeti kutatasokhoz.
Ralatasa tehat lehetett azokétdl eltérd, le tudott vetni egy csomo korlatot, eld-
itéletet. Hajnal Istvannak — aki Magyarorszagon egyetemes torténelmet miivelt
— volt olyan meglatasa, hogy bizonyos — foldrajzi, hagyomany- és felfogasbeli
— tavolsag lehet el6ny0s a torténész kutatdé szdmara. Mi Magyarorszagon néha el-
fogultsagoktol mentesebben tudjuk megitélni mas orszagok problémait, mint sajat
torténészeik, és ez természetesen forditva is lehet igaz. Soos Kalman — bar tiszte-
lettel hasznalja a hazai torténetiras neves alakjainak munkait — mégis szakit a ha-
zai torténettudomanyban addig szinte sztereotipnek szamito szemlélettel, amely a
fouri 0sszeeskiivést a 17. szazadi mozgalmak rendi-fliggetlenségi szalara kivanta
felflizni. Rendi mozgalomnak nevezte azt az dsszeeskiivéssel idehaza részletesen
sokaig legutoljara foglalkozo Benczédi Laszlo is,? de még a — joval Sods Kalman
munkéja utan, 2000-ben — megjelent dsszefoglald munka is ugy fogalmaz, hogy
— bar a felkelésben [a felvidéki fegyveres harcban], amelyben a nemesi felkelés
résztvevoi 1. Rakoczi Ferenc vezetésével elfoglaltak a Felvidéket [sic !] —,,a hatar

2 Benczédi Laszlo: Rendiség, abszolutizmus és centralizacio a XVII. szazad végi Magyarorszagon
(1664—1685). Ertekezések a torténeti tudomanyok korébél. 91. Bp. 1980. 28.
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menti varmegyék birtokosai sajat rendi jogaik megerdsitését... egy igen erds ren-
di befolyassal biré nemesi koztarsasag felallitasat remélték™.?

Kozbevetdleg szabad legyen ide fiiznom egy ironikus megjegyzésemet. Ugy
tudom, a kisbirtokosokat (pomescsik, opricsnyik) szimplan szolgalonépként keze-
16 szovjet torténetiras még Nyugat Eurdpa vonatkozasaban sem fogadta el a kozos-
ségi érdekek kifejezésére is képes rendek €s rendiség 1étét. A nalunk az egyetemi
oktatasban sokaig hasznalt Koszminszkij—Szkazkin féle, A kdzépkor torténete c.
tankonyvbdl is hianyzott a fogalom, aminek tartalmat Orosz Istvan professzor trral
a debreceni egyetemen probaltuk koézépkori eléadasainkon és szemindriumainkon
megmagyarazni hallgatoéiknak. Kivancsi lettem volna, hogy ha So6s Kalman kitart
amellett, hogy 1664—1670 kozott Magyarorszagon rendi-fiiggetlenségi kiizdelem
lett volna, ezt hogyan magyarazza meg szovjet (vagy 1993-ban mar orosz) biralo-
inak. Arra, hogy az 1950-es években nalunk mennyire szolgaian kellett volna al-
kalmazkodnunk a szovjet torténetiras eredményeire, elrettentd példat is tudok hoz-
ni. [désebb torténész kollégam mesélte, hogy egy neves szovjet torténész holgy,
Pankratova asszony (vajon emlékeznek-e a nevére a volt szovjet hatdrokon beliil?),
Debrecenben eléadasan hogyan igazitotta el az egyetem ¢és a varos torténészeit
abban, hogy hogyan kell értékelni pl. az 1514-i, Dézsa Gyorgy altal vezetett ma-
gyarorszagi parasztmozgalmat. (Kollégam iroénidjat egy epés megjegyzéssel fejez-
te ki: a torténész asszonynal belbecs és kiilcsin szépen fedte egymast, hiszen egy
lehetetleniil kinézd zsirardi kalapot viselt, amitdl divatosabbnak hitte magat.)

Soo6s Kalman a forrasok igen részletes ismerete alapjan szakithatott azzal a
felfogassal is, amely az 6sszeeskiivok elleni pereket — mivel fegyveres felkelésre
végiil csak korlatozottan keriilt sor, az 6sszeeskiivok pedig a maguk elhatarozasa-
bol futottak Bécsbe kegyelmet kérni — gyakorlatilag koncepcids eljarasnak kivan-
tak beallitani. A magyar és horvat torténészek altal feltart hatalmas mennyiségli
forrdsanyag, az érintettek levelezése, — gyakran egymast vadold — vallomasaik
biraik eldtt indokolhattak a felségsértés, a hatalom megdontése szandéka vadjat.
Viselkedésiik — kdvetkezetlen ingadozasuk a torok és a Habsburg szovetség remé-
nye kozott, a szervezkedés és tervezgetések folytatasa a Habsburgoknak tett igé-
reteik, az uralkodotol kapott korabbi kegyelem ellenére, rivalizalasuk a hatalom
megszerzése érdekében, pl. Rottallal a nadorjeloltség, vagy Zrinyi Péter esetében
vagyai a fOkapitanyi tisztség megszerzésére — természetesen dket sem a legjobb
szinben tiintette fel. {gy jellemezheti So6s Kalman Zrinyi Péter torekvéseit becs-
vagyonak (104. lap).

Az 0j évezred a ,,Wesselényi Osszeeskiivés” kutatasaban Magyarorszagon
mégiscsak tudott ij eredményeket hozni. Megndttek a magyarorszagi kutatok kiil-
foldi 6sztondijas lehetdségei, aminek soran elddeik altal ismeretlen, vagy nem
hasznalt levéltari anyagokat ismerhettek meg, irasaikban 0ij szempontokat vet-

3 Agoston Gabor — Oborni Teréz: A tizenhetedik szazad torténete. Bp. 2000. 206.
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hettek fel.* Kideriilt, hogy a Pauler Gyula és kortarsai altal készitett masolatok
lehettek hidnyosak, vagy éppen hibasak, kronologiailag tévesen besoroltak, ami
a résztvevok cselekedeteinek részbeni atcsoportositasahoz, értékelésiik megval-
toztatasahoz kellett, hogy vezessen. Az {ijabb munkéak (Varkonyi Agnes késoi
cikkei,® és féleg Tusor Péter tanulmanyai® mas megvilagitasba helyezik az 6ssze-
eskiivés részleteit. Mar csatlakozni lehetett Szekfii Gyula véleményéhez, hogy a
megfontolt Wesselényi Ferenc €s Zrinyi Miklds — ha életben maradnak — talan fel
is hagytak volna a szervezkedéssel. Annak folytatasa (¢€s kudarca) kizarélag Zrinyi
Péter és Nadasdy Ferenc felelossége. Bar a tények tobbnyire maguktol beszélnek,
kifejezetten biralo szot azonban kett6jiik jellemére igy is ritkan talalhatunk, s még
mozgalmuk elhatarolasa is csak 6vatosan jelenik meg a szadzad rendinek nevezett
torekvéseitol. (A koncepcidozus Wesselényivel szemben Tusor Péter Zrinyi Pétert
naiv kalandornak nevezi, mig a mozgalomnak csak a nador haléla utani szakasza-
rol emeli ki, hogy eltavolodott a realitasoktol, s a megel6zo rendi-fliggetlenségi
torekvésektol.)

Soo6s Kalman kandidatusi értekezését nem Budapesten nytjtotta be, aminek
kétségtelen elonye lehetett az, hogy nem kellett alkalmazkodnia bizonyos hazai
elvarasokhoz. Ugyanakkor nem tekinthetjiik érdemi hatranynak, hogy ki kellett
térnie a magyar torténelem olyan részleteinek ismertetésére, amelyek a hazai ol-
vaso6 szamadra feleslegesek lettek volna, allaspontjat azonban jobban ala tudta ve-
liik tamasztani.

A recenzensnek természetesen az ismertetett miivel szemben tamadt kritikai
megjegyzéseit is meg kell fogalmaznia. Ha én ilyeneket szeretnék tenni, akkor
ezek egy része mégis a magyar torténetirastol idegen (lehet, hogy csak a fordi-
tas révén a magyar szdvegbe keriilt) altalanos jellegli kifejezések hasznalatara
vonatkozik. Sokszor fordul elé a hiibérur, vagy hiibéruri réteg kifejezés, mint a
magyarorszagi fourak megnevezése. Igaz, alattuk fliggéségben a familidrisok all-
tak, de ez nem htibéri jellegii kapcsolat volt. A magyar torténetiras azt is vitatja,
hogy hazankban valaha is érvényesiilt volna a feudalizmust alapvetden jellemz6

4 Mivel nyugdijasként mar kevésbé kisérem figyelemmel a legfrissebb torténeti irodalmat, eziton
kell megkdszonndm debreceni kollégam, Sird Béla segitségét, aki tobb, a témahoz kapcsolodo, az
utobbi években megjelent munkara is felhivta a figyelmemet.

5 Koziliik csak egyet emelek ki: R. Varkonyi Agnes: A vasvari béke jelentdsége a magyar
torténelemben. In: A szentgotthardi csata és a vasvari béke. Oszman terjeszkedés — eurdpai
Osszefogas. Szerk. Toth Ferenc és Zagorhidi Czigany Baldzs. Bp. 2018. 339-368.

¢ A Wesselényi nadort védelmez6é Tusor Péter szamos tanulmanya koziil is legyen elég kettore
utalnom: Forréaskritikai megjegyzések a Wesselényi-Osszeeskiivés torténetéhez. In: Szazadok.
2021/6.szédm. 1233-1277.—U6: Kivolt,,Ferdinandus* és,,,Osvaldus‘ a Wesselényi 0sszeeskiivésben.
Ujabb forraskritikai észrevételek a rendi szervezkedés torténetéhez. In: Fons. Forraskutatis és
torténeti segédtudomanyok. 2021. 133-154.
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hiibéri kapcsolat. Groteszk kovetkezménye ennek, hogy — az altalam ugyancsak
igen tisztelt, a hazai torténelem tobb korszakaba is belekostolo, és azt tobb egye-
temen is el6ado — Katus Laszlo kissé mentegetézve mesélte, hogy mig kdzépkori
témaju egyetemi eldadasain igyekezett elkeriilni (s6t inkabb cafolni) a hiibériség,
de még a feudalizmus kifejezés hasznalatat is, addig jkori (19. szazadi) témaja
eléadasain kénytelen volt elismerni, hogy azok f6 célja mégiscsak a feudalizmus-
nak nevezhetd rendszer eltdrlése volt. A 17. szazad féurait (forendjeit, magnasait,
nagybirtokosait) azonban mégsem szerencsés hiibéruraknak nevezni.

Erdltetett a ,,parasztsag masodik eljobbagyositasa” kifejezés hasznalata is.
Sé6t, torténetirasunk — az 1950-es évek marxizmushoz lojalis torténészeivel (itt
hadd ne emlitsek nevet) szemben — azt is cafolni szokta, hogy nalunk engelsi ér-
telemben valosult volna meg az Gin. masodik jobbagysag. Szabd Istvan debreceni
professzor ugy vélte, hogy mivel hazankban sohasem tlint el az els6 jobbagysag,
ezért indokoltabb az 6rokds jobbagysag (perpetua rusticitas) kifejezés hasznala-
ta. 17. szazadi elterjedése ennek is valojaban csak az orszag egy részére, az Un.
Kiralyi Magyarorszagra volt jellemz6. (A német Leibeigenschaft egyébként csak
a jobbagysag egyik, személyileg fliggd rétegét jelentette, ami megsziinve a sze-
mélyileg szabad, de még mindig jobbagyi allapoti rétegeknek adta at a helyét.)

Meglepetés volt szamomra, hogy So6s Kalman egy korabbi, még 1990 elott
irt konyvemre is hivatkozott.” Nyilvan véletleniil bukkanhatott ra, hiszen ez nem
tudomanyos célzatii konyv volt, hanem gyermekek szamara készitett leegyszert-
sitett ismeretterjesztd munka. Akkor — ha nem is a forrasok szintjén, hanem a ko-
rabeli kutatok, pl. Benczédi Laszld eredményei alapjan — igyekeztem attekintést
adni a torténtekrél. (Egyébként az akkori konyvkiadas igényességét igazolhatja,
hogy az ifjusagi konyveket megjelentetd kiadé Benczédi Laszlot kérte fel lek-
tornak, akivel néhany részletrdl moédom is nyilt beszélni.) Cimét kissé szinpadi-
asan valasztottam, s benne a fOurat inkabb naiv, hiszékeny, durvabb szavakkal:
kovetkezetlen, ostoba aldozatnak tiintettem fel. Konyvem szemléletén ma mar
valtoztatnék: a résztvevé fourak konspiracidjaban jelentGs szerep jutott nagyrava-
gyasuknak, aminek elfogadasat akkor nem lehetett vallalni, és erre lektorom sem
tudott biztatni.

Osszefoglalva: Sods Kalman munkéjanak f6 érdemét igy a hagyomanyos
magyar torténetirasban szokatlan, talan azt is mondhatnam, merész szemlélete
adja, megjelentetése mar ezért is aktualis. Eredményeit a megirasa ota eltelt 1d6
nem csorbitotta, s6t, megallapitasait a hazai torténészek részben csak manapsag
kezdik megerdsiteni. (Anélkiil, hogy So6s Kalman Moszkvéban rejtdz6 disszerta-
adodtak. A kdnyv megjelentetése miatt feltétlen koszonet illet minden kdzremi-
kodét, a szerkesztot, a kiadot, mindazokat akik az Orokségiink Kényvtara soroza-

7 Barta Janos ifj.: Miért halt meg Zrinyi Péter. Mora Ferenc Konyvkiado, Bp. 1986.

LiMEs — 2023/1X. £vFoLYAM, ISSN 2411-4081



Sods Kalman: Belpolitikai harc a Magyar Kiralysagban... 21

tot 1étrehoztak. A nehézségek persze nyilvanvaldak, az anyagi és technikai feltéte-
leken tul ez esetben azzal is szembe kellett nézni, hogy az értekezés orosz nyelven
szliletett, amit magyarra kellett leforditani. Magam, mint idegen nyelvili szovegek
alkalmi fordit6ja azt is at tudom érezni, hogy milyen nehézségeket jelent egy mas
kozeg szamara készitett szoveg nyelvi atiiltetése, amit a két forditonak, Kész Bar-
nabasnak és Braun Laszlonak sikeriilt gordiilékenyen megoldania.

Nem tudom persze azt, hogy a kotet hogyan jut el reménybeli olvaséihoz. Je-
len recenzié remélhetdleg elsegiti megismertetését a szakemberek, és altalaban
az olvasok szamara, bar az, hogy a palyazati pénzekbdl megjelentetett munkak
altalaban nem keriilhetnek kereskedelmi forgalomba, megneheziti a terjesztést.
De remélhet6leg erre is sziiletik megoldas.

Befejezésiil: még egyszer hadd fejezzem ki, hogy mennyire 6riilok annak,
hogy a tragikusan hamar eltavozott So6s Kalman kandidatusi értekezését bereg-
szaszi kollégai konyv formajaban adjak ki. Ez a tekintélyes szellemi befektetés-
sel késziilt, a magyar torténettudomany szamara 01j szempontokat felvetd munka
igy nem mertiilhet feledésbe. A II. Rakoczi Ferenc Féiskola alapité rektora mélto
emléket kaphat munkatarsaitol. Talan annyit legyen szabad megjegyeznem, hogy
kar, hogy erre nem néhany évvel (akar negyedszazaddal) korabban, kdzvetlentil
megirasa utan kertilt sor.
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Werboczy Istvan Tripartitumanak (Harmaskonyvének)
jogforrasi jellege magyar és nemzetkozi ossszefiiggésben

Pe3tome. lmrBan BepOori, sikuit
micist cMepTi Kopoutst Bnagucna-
Ball craB personalis praesentiae
locum tenens, BTaCHUM KOIITOM
ony6ikyBaB «Tpimapritym» y
Bigui B 1517 pomi. IIpotsirom
CTONiTh BiH OyB HaiiBaXKIuBi-
LIUM JKEpEesoM IpaBa B Yrop-
cpKOMY  KopoiiBcTBi. Barato
YIOPCHKUX IOPHUCTIB  BBaXKaJlu
«TpimapTiTym» 3aKOHOJaBINM
aKTOM, TOOTO 3aKOHOM.

[Ilo cTOCy€eThCS B3aEMO3B'SI3KY
MK 3BHYAEBHM MPABOM 1 «30ip-
KOIOY», SIKa HAJa€ 3BUYAEBOMY
IpaBy CHCTEMY, TO Ha OCOOJH-
By yBary 3aciyroBye JlaHcbkuit
kozeke 1683 poxky. IlepeBaxna
Oimbiricth  crareit  JlaHCHKOTO
KOJIEKCY TPYHTYETbCS Ha IpO-
BIHIIIHOMY TIpaBi, 10 TOXOUTh
3 13 cTomiTTS, 3BUYAaE€BOMY IpaBi
Ta KOPOJIIBCBKHX aKTaXx, MPUHHS-
THX TIPOTATOM HACTYIHHX CTO-
nith. OnHak Mik «TpimapTitym»
i JIaHCBKUM KOJIEKCOM iCHYy€
pasioda BiJMIHHICTb, IOB'S3aHa
3 M, mo «Tpimapritym» He
MOKJIaB Kpail HEBH3HAYECHOCTI
B TPaBOBOMY IOJI YTOPIIWHH.
JIaHCBHKHIT KOZIEKC BipPI3HIETHCS
Big «TpimapTitym» mie i B iHIIO-
My ceHci: a came, « TpinapTitym»
HE € BCCOCSIKHHM KOZICKCOM,
TOOTO 301PKOFO, IO MICTHTH BCIO
[IPAaBOBY CUCTEMY KPaiHU.
«TpimapriTym» MICTUTH 3BHUYa€-
Be mpaBo, (consuetudo). bymyun
30ipKOr0 3BHYAIB BiHOCHTHCS
10 Ti€el Kareropii 30ipku mpaBo-
BUX 3BHYAiB, sIKi Oynu BigoMi B
Itanii ta Icmanii nporsrom 12-
IO CTOJITTS, X04a I KOHKPETHA
(hopma 301pKH PaBOBHX 3BUYAIB
HaOy/la OUIBLIOrO TIOLIMPEHHS
mi3Hime, mjg 9ac 15-16 cromiTs,
Hacamnepen y ®panmii, Himeu-
yuHi Ta Hinepraangax.

Knouosi  crosa: xopudixaris,
KOMITLJISILiSl, KOHCEKBEHTHICTD,
nanceke mpaBo (Danske Lov),
o(imiiianii 30ipHUK 3BHYAIB —
«Tpimapritym», mKepeno npasa,
CTaTyT, HeBU3HAYCHICTH IIPaBa.

Reziimé. A Tripartitumot a
personalis praesentiae locum
tenens hivatalt elnyert Werbd-
czy Istvan II. Ulaszl6 kiraly ha-
lala utan, 1517-ben, Bécsben sa-
jat koltségen tette kdzzé nyom-
tatasban. Evszazadokon at a
Tripartitum a magyar kiralysag-
ban mint legfontosabb jogtorras
szerepelt. A Harmaskonyvet a
hazai jogaszok egy része egye-
nesen torvénynek tekintette.

A szokésjog ¢és az azt rend-
szerbefoglalo kompilacio”
komplex természetti kapcsolata
tekintetében kiilonos figyelmet
érdemel az 1683-bol szarma-
z6 Dan Kédex. A Dan Kodex
szakaszainak jelentds tobbsége
a 13. szazadbdl szarmazo tar-
tomanyi jogon, szokasjogon ¢€s
a késobbi szazadokban elfoga-
dott kiralyi torvényeken alapul.
Kiilonbség mutatkozik a Tripar-
titum és a Dan Kodex kozott
abban, hogy a Harmaskonyv
kozzététele nem sziinteti meg
a Magyarorszagon uralkodo
jogbizonytalansagot. A Dan
Kodex a Tripartitumtol eltéro-
en az orszagban hatalyos teljes
joganyagot tartalmazza.

A Harmaskonyv a szokasjog,
a consuetudo vagy ius consue-
tudinarium teriiletéhez tartozik.
Werb6czy Tripartituma mint
szokasjogi gyljtemény recueil
officiel de coutumes, azaz a
szokasjogi  gylijteményeknek
amely mar a XII. szazadban is
ismert Italiaban és Spanyolor-
szagban, bar nagyobb szamban
csak a XV. és a XVI. szazadban,
elsésorban  Franciaorszagban,
Németorszagban ¢és Németal-
foldon terjed el.

Kulesszavak: consuetudo  (ius
consuetudinarium), Dan Ko-
dex (Danske Lov), hivatalos
szokdsjogi gylijtemény (recueil
officiel de coutumes), jogbi-
zonytalansag (incertitudo iuris),
jogtorras (fons iuris), kodifika-
cio, kompilacio, térvény (lex)

Abstract. Istvan Werb6czy who
became personalis praesentiae
locum tenens after the death of
king Vladislav II, published the
Tripartitum in Vienna in 1517 at
his own expenses. The Tripartitum
has been during centuries the most
important source of law in the
kingdom of Hungary. Many Hun-
garian jurists regarded the Tripar-
titum as a legislative act i.e. law.
As far es the relationship between
customary law and a “compilation”
providing a system to customary
law is concerned, special atten-
tion deserves the Danish Code of
1683. The overwhelming majority
of the articles of the Danish Code
is based on provincial law stem-
ming from the 13th century, cus-
tomary law and royal acts passed
during the following centuries. A
striking difference exists, however,
between the Tripartitum and the
Danish Code due to the fact that
the Tripartitum did not put an end
to the uncertainty in legal field in
Hungary. The Danish Code differs
from the Tripartitum also in anoth-
er sense: namely the Tripartitum is
not a comprehensive code i.e. com-
pilation containing the whole legal
system of the country.

The Tripartitum contains custom-
ary law, consuetudo or ius con-
suetudinarium. The Tripartitum,
being a collection of customs,
recueil officiel de coutumes, per-
tains to that category of collection
of legal customs that were known
in Italy and Spain during the 12th
century albeit this particular form
of a collection of legal customs
became more widespread later,
during the 15th and 16th centu-
ries, primarily in France, Germa-
ny und The Netherlands.
Keywords: codification, compila-
tion, consuetudo (ius consuetu-
dinarium), Danish Law (Danske
Lov), official collection of cus-
toms (recueil officiel de cou-
tumes), source of law (fons iuris),
Statute (lex), uncertainty of law
(incertitudo iuris)
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Akadémia rendes tagja, Allam- és Jogtudoményi Kar, Eétvos Lorand Tudomanyegyetem (ELTE), Bu-
dapest. " University professor, full member of the Hungarian Academy of Sciences, Faculty of Law and
Political Sciences, E6tvos Lorand University (ELTE), Budapest. E-mail: gabor hamza@ajk.elte.hu
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1. A magyar jog torténetében kiemelkedd jelentdségli Werbdczy Istvan
(1458?-1541) kivételesen sokszinll és kivételesen nagyivii birdi €s politikai pa-
lyéja kiilonb6z6 allomésainak attekintése nem lehet ennek a rovid terjedelmd ta-
nulmanynak a feladata. A tanulmanyait nagy valdszintiséggel kiilfoldon végzett,
valészintlileg Verb6czon sziiletett Ugocsa varmegyei kisnemes “magister” Werbo-
czy 1525-ben nador (palatinus), majd — nem egyhazi, hanem vilagi személyként
— Szapolyai Istvan kancellarja lesz.

Ebben a tanulmanyban az orszagbirdi itélomester Werbdczy Istvan altal
az 1514. oktober 18-ara Osszehivott orszaggyiilésen, diaeta-n bemutatott Tri-
partitum (Harmaskonyv) mint jogforras (fons iuris) sajatossagainak elemzésére
kivanunk vallalkozni.!

2. Werb6ezy Tripartituma elemzésének kiilonds aktualitast ad az a tény, hogy
a szokasjog (Gewohnheitsrecht) és a jogi szokasok (Rechtsgewohnheiten) kutatasa
az utobbi évtizedekben nemzetk6zi vonatkozasban egyre inkabb el6térbe keriil.> Az
eurdpai alkotmanytdrténeti és maganjogtorténeti kutatasok kdrében a consuetudo
¢s azt rogzitd forrasok vizsgalata mind nagyobb sullyal jelentkezik.’* Aligha sziik-
séges hangsulyoznunk azt, hogy mennyire fontos az 6sszehasonlito vizsgalat ezen
a kutatasi teriileten is. Hangsulyozni kivanjuk, hogy az 6sszehasonlitd elemzésnek
ki kell terjednie a kontinentalis jogrendszereken kiviil az angolszasz (eset)jog law
of precedent elemzésére is.* A common law korében folytatott vizsgalatok az atfogd
Gsszehasonlito analizisnek ugyanis igen fontos részei.’ A ,, quid diversum” feltarasa
az Osszehasonlitas segitségével pontosabb képet adhat szamunkra a szokésjog, a
jogi szokasok és a szokasjogi gyiljtemények ténylegesen betoltdtt szerepérdl egy
adott nemzeti jogrendszerben, ami érvényes a regnum Hungariae jogara is.

! Werb6ezy Istvan 1526-ot megel6z6 politikai szerepére nézve 1d.: Kubinyi A.: Werbéczy Mohacs
(1526) elott politikai palyafutdsa. In: Tanulmanyok Werbdczy Istvanrdl — Studien iiber Istvan Wer-
boczy. (szerk. Hamza G.) Budapest, 2001. 65-98.0. Werbdczy életrajzat magyar nyelven elséként ifj.
Palugyay Imre irta meg. Ld.: Palugyay I.: Werbdczy Istvan rovid életrajza. Buda, 1842.

2 A szokasjog elméletének kidolgozasara tesznek kisérletet mar a XIX. szazad elején Volkmar
¢és Klotzer. Ld.: K.H.L. Volkmar: Beytridge zur Theorie des Gewohnheitsrechtes. Braunschweig
und Helmstddt, 1806. és C.C.W. Klotzer: Versuch eines Beytrags zur Revision der Theorie zum
Gewohnbheitsrecht. Jena, 1813.

3 Ebben a vonatkozasban utalunk az 1992-ben kiadott ,,Gewohnheitsrecht und Rechtsgewohnheiten
im Mittelalter,, cimii tanulmanygytijteményre, amely a ,,Schriften zur Europdischen Rechts- und
Verfassungsgeschichte” cimii (szerkesztik: R. Schulze, E. Wadle és R. Zimmermann) 6. koteteként
jelent meg (Duncker & Humblot, Berlin). A consuetudo vizsgalata a kanonjogtorténeti kutatasokban
is egyre nagyobb szerepet kap.

4 Ld.: G. Hamza: Entstehung und Entwicklung der modernen Privatrechtsordnungen und die
romischrechtliche Tradition. Budapest, 2009. 145-152.0.

5 Ld.: R.H. Helmholz: Continental Law and Common Law: Historical Strangers or Companions?
Duke Law Journal No. 1990. 1207 skk. o.
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Nézetiink szerint a Tripartitum Prologusaban talalhatd, a jog meghatarozasaval
és felosztasaival foglalkozo 2. cimben szereplé emlitése az aequitasnak® nagy va-
l6szintiséggel a jogalkalmazassal van kapcsolatban. [lyen modon feltételezhetd az,
hogy Werblczy az aequitas emlitésével, az arra vald hivatkozassal bizonyos érte-
lemben a tudomanyos igényii, tehat a magas vagy atlagosnal magasabb szinvonala
jogalkalmazas lehet6ségére illetve sziikségességére utal. Igen problematikus azon-
ban az, hogy Werbdczy Istvan a jog definialasa, meghatarozasa kapcsan éppen csak
emliti a méltanyossagot, annak alkalmazasi lehet6ségére konkrét formaban utalva.

3. A szokasjog kapcsan sziikségesnek tartjuk hangsulyozni azt, hogy az va-
l6jaban, eltéren a torvénytdl, egyfajta ,,természeti tény”, amely az id6 fliggvé-
nyében fejlédik.” Mig a torvény esetében a voluntas megel6zi annak elfogadasat,
létrejottét, addig a consuetudo esetében a voluntas csak kés6bb kimutathato, vagy
pontosabban megfoghato. A szokasjog ilyen értelemben a végso soron az azt 1ét-
rehozo, alkotd egyének individualis, egyéni akaratatol fiiggetleniil jon 1étre.® A
szokasjognak ezekre, a torvénytol (lex) eltérd 1ényegi sajatossagaira a szokasjogi
gyljtemények vizsgalatanal is feltétleniil tekintettel kell lenni.

Tekintettel azonban arra, hogy Magyarorszagon, eltéréen Németorszagtol,
nem Kkeril sor a ius Romanum recepciojara (receptio in complexu illetve receptio
in globo), a romai jog csak erdsen masodlagos jelentéségli forras. Nem adekvat
a valosaggal Werboczynek az a megallapitasa, miszerint “Omnia fere iura regni
huius (ti. a magyar kiralysagé H.G.) originaliter ex pontificiis caesareique iuris
fontibus progressum habeant.” (Trip. II. 6. pr.).

4. A Tripartitum megalkotasa ¢és kdzzététele tavolrdl sem sziinteti meg a Ma-
gyarorszagon uralkodé jogbizonytalansagot. A hazai consuetudo publikussa vala-
sa nem valtoztat azon, hogy a térvényi jog tovabbra is ismeretlen marad. Erdemes
ebben a vonatkozasban Mossoczy Zakarias egyik, 1585-bol szarmazo levelében
irottakat felidézni: ,,A rébmaiaknal csak a katonaknak, néknek €s parasztoknak le-

¢,,Ajogrol és ajognak felosztasairol” sz616 2. cime a Prologusnak tartalmazza az aequitas-ra valo utalast
(2.9): ,,Aliter autem jus dicitur: collectio legitimorum praeceptorum, quod nos arctant ad observandum
bonum, et aequum, hoc est: utilitatem, et acquitatem, sive veritatem, justitiam designantem.” A Corpus
Juris Hungarici millenniumi emlékkiadasaban 1897-ben publikalt, Kolosvari és Ovari-féle forditédsa
nézetiink szerint korrekciora szorul annyiban, hogy az ,,aequum” magyar megfeleldje nem ,,igazsagos”
hanem ,,méltanyos”. Itt utalunk arra, hogy Szaszy-Schwarz Gusztav szerint az aequitas hazai jogban
betoltott tényleges szerepe a jogszabalyok (joganyag) méltanyossagi szempontokra tekintettel 1évo
értelmezését jelentette. Ld.: Szaszy-Schwarz G.: Parerga. Budapest, 1912. 31 skk.o.

7 A szokasjog romai jogban ismert fogalmara nézve 1d.: Foldi A. — Hamza G.: A romai jog torténete
¢s institucioi. 19. atdolg. és bov. kiadas. Budapest, 2014. 77-78.0.

8 V6. Norberto Bobbio szokasjoggal kapcsolatos felfogasaval. Ld.: N. Bobbio: La consuetudine
come fatto normativo. Padova, 31. 1983. o. (,,La norma consuetudinaria si forma independentemente
dalla volonta dei singoli che pur hanno contribuito a costituirla: non ¢’¢ una volonta che imponga la
norma consuetudinaria; ¢’¢ bensi una tradizione incosciente che finisce per imporsi alla volonta. La
volonta nella legge ¢ il prius, nella consuetudine il posterius. In conclusione, la consuetudine non ¢
un atto o un complesso di atti, ma ¢ un fatto naturale che si svolge nel tempo.”)
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hetett biintetleniil nem ismerni a jogot, azonban ebben az orszagban (ti. Magyar-
orszagon H.G.) nemcsak a katonak, ndk és parasztok, hanem maguk az tigyvédek,
sOt a felek nagy karara, legtobbnyire még az igazsagot oszt6 birak (sic! H.G.) sem
ismerik a hazai jogot”.’ Nyilvanval6 az — hiszen a Harmaskonyv kozzététele Ota
mar csaknem hetven esztendd telt el —, hogy Mossoczy Zakarias a hazai jog (ius
patrium) fogalman a térvényi jogot érti.

Nemzetkozi 0sszevetésben emlitést érdemel, hogy példaul az 1683-ban elfo-
gadott Dan Kodex a Tripartitumtol eltérden az orszagban, azaz Danidban hatalyos
teljes joganyagot tartalmazza. Erre tekintettel ez a kodex a kodifikacio 0j tipusat
jelenti és ezért ennél a sajatossaganal fogva Gjszerii. A XVII. szazad utolsé évtize-
deiben a dan abszolut monarcha eléri azt, hogy orszagaban megvalésul a jogegy-
ség egy kodex elfogadasa révén.'* Magyarorszagon viszont jé masfél évszazaddal
korabban még nincsenek meg a politikai-kormanyzati feltételei a jogbizonytalan-
sdg (incertitudo iuris) olyan mddon torténd felszamolasanak, hogy elfogadasra
és kihirdetésre keriilhetne az egész hatalyos joganyagot (ius commune omnium)"
szisztematikus formaban felolel6 kodex.!?

5. A Tripartitum keletkezésének koraban mar mintegy Otszaz év telt el a
magyar kiralysag kialakulasa ota. Ez a fél évezred elegendd volt ahhoz, hogy a
magyar nemzet a maga sajatos jogat létrehozza. A kialakult joganyag azonban a
legnagyobb hanyadban szokésjog volt. A térvényi jog hazank joganak csak cse-
kély hanyadat képezte. A szokasjog hatarozatlan volta kétségteleniil jelentds mér-
tékben jarult hozza a jogbizonytalansag kialakulasahoz. A jogbizonytalansagot
ndveld tovabbi tényezo volt az, hogy a konyvnyomtatas feltalalasa elétt a pontos

% Az 1585. marcius 4-én kelt, Nyitran irt levél cimzettje Selmecbanya varos tanacsa. A levélben
Mossoczy nyitrai piispdk a Corpus Juris publikalasardl (,,...universa regni Ungariac decreta,
constitutiones et articulos magnis laboribus et fatigiis iam a certis annis in ordinem redegimus,
correximus diligenter ac typis mandari nunc curavimus.”) ir. Az idézett levélrészlet latin eredetije a
kovetkezo: ,,Legibus antiquis Romanorum rusticis tantum, foeminis et militibus impune ius ignorare
licebat, sed in regno hoc (ti. Magyarorszagon H.G.) non solum a militibus, foeminis et rusticis,
verum etiam ab ipsismet procuratoribus, plerumque etiam a iura reddentibus ingenti causantium
damno leges patriae ignorabantur.” Ld.: Ivanyi B.: Mossoczy Zakarias és a magyar Corpus Juris
keletkezése. Budapest, 1926. 43. és 90 sk. 0. Mossdczy szokatlanul erds kritikaja a jogbizonytalan-
sagot illetéen hiteltérdemld azért is, mivel maga is bird, tehat a praxist jol ismerd jogasz.

10 Az 1683-as Dan Kodex elfogadasanak politikai koriilményeire nézve 1d.: D. Tamm: The Danish Code
of 1683. An Early European Code in an International Context. In: Scandinavian Studies in Law 1984.
166. 0. Az a koriilmény, hogy a Dan Kdodex az orszag teljes joganyagat atfogja, tartalmazza nem csekély
mértékben jarul nézetiink szerint hozza ahhoz, hogy a kodifikacio kdvetésre érdemes mintajava valik
tobb orszagban is, igy példaul Poroszorszagban, Oroszorszagban, Svédorszagban és Lengyelorszagban.
" A ius commune omnium jelentésére nézve a kozépkori lengyel jogban 1d.: 1. Malinowska: Il
concetto di ,,ius commune” nella giurisprudenza della vecchia Polonia. In: Studi in onore di E.
Volterra. III. k. Roma, 1969. 417 skk.o.

12 A szokasjog és a torvényhozas kapcsolatara nézve Lengyelorszagban 1d.: K. Grzybowski: La loi
et la coutume en Pologne (depuis le Xéme siécle jusqu’a 1795). In: Rapports polonais présentés au
sixieme Congrés international de droit comparé. Warszawa, 1962. 46 skk.o.
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torvényszoveg birtokdba jutds az egyes birdsagok szamara komoly nehézségek-
be 1itkozott. A jogszabalyok magyarazasa korében nem egyszer a birdk kozott is
olyan vitak tdmadtak, hogy a peres felek, akik érdekeiket veszélyeztetve lattak, a
birdsag tanacstermébe behatolva fenyegetéssel igyekeztek megfeleld hatarozatot
kikényszeriteni. Erre vilagosan utal a Hairmask6nyv Approbatio-ja.'?

Ennek a helyzetnek a tarthatatlansagabol kovetkezéen mar a XV. szazad dere-
ka ota talalkozunk kodifikacids torekvésekkel, amelyek azonban 1ényegében véve
eredménytelenek maradtak. II. Ulaszlotol Werbdezy Istvan kapott megbizast arra,
hogy a gyakorlatban €16 jogot rendszerezve azt egy kodexben foglalja ssze.'*

A ,, correctura iurium -t is megvalositani szandékozoé Tripartitum eredetileg
torvénynek, éspedig atfogd, altalanos decretumnak késziilt, mellyé azonban soha
nem valt. Ennek jol ismert oka az volt, hogy a Harmaskonyv nem felelt meg a
szokasjogi alapokon nyugvo alkotmanyos eldirasoknak, bar 1514. november 19-
én kiralyi megerdsitést nyert. Két alkotmanyos eldiras is hianyzott a torvénny¢ va-
lashoz: egyrészt nem volt rajta a kiralyi pecsét, masrészt elmaradt a kihirdetése."

Annak magyarazata, hogy miért nem valt formailag torvénnyé Matyas kiraly
ugyancsak atfogo torvénynek késziilt, 1486-ban keletkezett Decretum Maius-atol
eltéréen a Harmaskonyv, dontden az, hogy a fonemesség ellenezte a formai érte-
lemben vett torvényerére emelkedést. Ebben a kdznemesség eléretorésétol valo
félelem igen komoly szerepet jatszott. A ,, reformatio iuris Hungarici”-t célzd
Harmaskonyv a XVI. szazad elején még tulsagosan demokratikus iranyunak tiin-
hetett a fonemesség eldtt, mivel Werbdezy egyik alaptételének tekintette az ,,una
eademque nobilitas”-t (1.2.1.).1¢

6. A Tripartitumot a nem sokkal korabban a kiralyi személynoki (personalis
praesentiae locum tenens) hivatalt elnyert Werb6cezy 11. Ulaszl6 haldla utan, 1517-
ben, Bécsben sajat koltségen tette kozz¢é nyomtatasban.!” A Harmaskonyv nyom-
tatott példanyai igen gyorsan ismertté valtak az orszag egész teriiletén. Ett6l az

13 JEt quibusdam in judicando, vel judicio postulando, regni consuetudinem, aliis constitutionum
formulam sequentibus, atque allegantibus, ita ut non inter eos solum, quorum causa ageretur, sed inter
ipsos etiam iudices, ac jurium regni consultissimos, et peritissimos, magna interdum super hujusmodi
legum, consuetudinum interpretatione, contentio oriretur: ut quandoque hi, qui plus viribus, et potentia,
quam legibus, et justitia fiderent tribunal judicum magno asseclarum agmine aggressi, quod ratione, et
legibus nequirent, clamore, et multitudine obtinere contenderent: et qui jure inferiores esset, vincere
tamen et superiores esse non jure (kiem. H.G.) sed tumulta, ac multitudine niterentur.” (Approbatio)
4 A XVI. szazadi Europa kodifikacids ,,mozgalmanak”eredetérél ad jo attekintést Salmonowicz.
Ld.: S. Salmonowicz: Die neuzeitliche européische Kodifikation 16.-17. Jahrhundert. Die Lehre und
ihre Verwirklichung. Acta Poloniae Historica 37 (1978) 29 skk.o.

15 Ld. az irodalombdl 6sszefoglaloan: 1. Zajtay: Sur le role du droit romain dans 1’évolution du droit
hongrois. In: L’Europa e il Diritto Romano. Studi in memoria di P. Koschaker. II. k. Milano, 1954. 197. o.
16 Ld.: Gy. Bonis: Einfliisse des romischen Rechts in Ungarn. Tus Romanum Medii Aevi. Pars V, 10.
Mediolani, 1964. 69. o.

17 A Harmaskonyv 1517 és 1844 kozott 21 latin, 18 magyar, 1 horvat, 1 német és 1 gorog kiadasban
jelent meg. 1990-ig Gsszesen 47 kiadasa jelent meg a Tripartitumnak.
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1d6tdl kezdve hossza évszazadokon at a Tripartitum a magyar jogéletben mint
legfontosabb jogforras szerepelt.'®

Jol ismert tény, hogy a Harmaskonyvet a hazai jogaszok, jogtudosok egy
része egyenesen torvénynek tekintette. Koztiik voltak, idézve Wenzel Gusztavot,
,-hazank tobb legelokeldbb jogtudosai”, akik koziil Kelemen Imrét, Kovy Sandort
¢és Szlemenics Palt emeli ki."

Kelemen szerint az ,,Opus Tripartitum Werbéczianum” — a ,, Decreta
Diaetalia inde a S. Stephano ad praesens usque tempus” mellett — a Corpus
Iuris Hungarici-nak nevezett ,, codex legum nostrarum” része.”® Ilyen médon a
Tripatitumot torvénynek tekinti,>' amely a ,, vis ac potestas veri, atque indubitatis
Juris ’-szal rendelkezik.”> Szlemenics Werbéezy Tripartitumat egyenesen tor-
vénykonyvnek nevezi.® Ezt a nézetét az 1514. évi 63. tc.-re és az 1518. évi bacsi
torvény 41. cikkére alapitja. Figyelembe kell azonban venniink azt, hogy az 1514.
évi 63. tc. csupan a Harmaskonyv felolvastatasat, megerdsitését és a varmegyék
részére torténd megkiildését rendeli el. Ez pedig nem elegend6 ahhoz, hogy a Tri-
partitum torvénynek legyen tekinthetd. Egy torvény ugyanis azzal, hogy valamely
térvényjavaslatra — hiszen ekkor még az volt a Hairmasko6nyv?* — vonatkozolag
rendelkezéseket tartalmaz, még nem teszi ezt a javaslatot torvénnyé.

Ami az 1518. évi bacsi torvény 41. cikkét illeti, ez azt rendeli el, hogy a var-
megyek ,,az orszag irott joga” szerint itéljenek. Mindenekelott az a kérdés, hogy
vajon ez a torvény ,,az orszag irott joga” fogalma alatt a Harmaskonyvet értette-e.
Minden kétséget kizard bizonyossagal ez nem allithato ugyan, ha azonban tekin-
tettel vagyunk néhany évre visszamenodleg a torténeti elézményekre, a kdvetkez-
tetésiink alapjan nyert eredmény igen valoszinii. Ha azonban ezt el is fogadjuk,
még mindig nem mondhatjuk a Tripartitumot térvénykoényvnek.?> Ennek oka az,
hogy amiképpen az 1514. évi 63. tc.-ben, tigy ebben a tdrvényben is pusztan csak
utalassal lehet talalkozni a Harmaskonyvre. Ebben az Osszefiiggésben célszerti
hivatkoznunk Grosschmidre, aki ezt mondja: ,,...t6rvény csak az, amely kozvetle-
niil, mint sz6veg a kiralyi szentesitéssel ellattatik, nem pedig amelynek szovegére,
illetéleg azonossagara csak kovetkeztetni lehet.””

8 Ld.: Zajtay: id. mii 197. o.

19 Ld.: Wenzel G.: Az 1848 el6tti magyar maganjog tekintettel ajabb atalakitasara. Budapest, 1879. 89. o.
2 Ld.: Kelemen I.: Historia juris Hungarici privati documentis, ac testimoniis illustrate. Budae,
1818. 481.0. E munka Jeszenszky Miklds forditasaban is (A magyar torvény historidja, Pest, 1820)
magyarul is megjelent. Kelemen Imre (1744-1819) jogtudosi munkassagara nézve 1d.: Szinnyei J.:
Magyar irok élete és munkai. Budapest, 1897. 1363 sk.o.

2l Kelemen a ,,Historia juris Hungarici privati” appendixében részletesen elemzi a Harmaskonyvet
és Werbdcezy életrajzat is kozli. Ld.: Kelemen: id. mii 482-503.0.

2 Ld.: Kelemen: id. mii 488.0.

B 1Ld.: Szlemenics P.: Elementa juris civilis Hungarici. Posonium, 1817. 1. k. 448. o.

2 Ld.: Grosschmid B.: Magéanjogi el6adasok. Jogszabalytan. Budapest, 1905. 543. o.

# Ld.: Szlemenics: id. mi 449. o.

2 1Ld.: Grosschmid: id. mii 625. o.

LiMEs — 2023/1X. £vFoLYAM, ISSN 2411-4081



Werbdczy Istvan Tripartitumanak (Harmaskonyvének) jogforrdasi jellege... 29

Nem lehet tovabba torvénynek tekinteniink a Harmaskonyvet a bacsi torvény
alapjan azért sem, mert ez a torvény mar a bevezetésben kiemeli, hogy a benne
foglalt rendelkezések hatallyal csak harom esztendeig birnak.?’

Ra kell mutatnunk tovabba arra a koriilményre, hogy a bacsi térvények meg-
erdsitésének megtorténte ma is vita targyat képezi. Nem bizonyithato ugyanis az,
hogy egyaltalan szentesitést nyertek-e a kiraly részérdl ezek a térvények. Ha pe-
dig egyszer nem keriiltek szentesitésre, akkor minden arra vonatkozo kisérlet hia-
bavalo, amely a Hairmaskonyv torvényi mindséget, jellegét ezen az alapon akarna
magyarazni. [lyen modon ha az 1518. évi 41. tc. nem perfekt (“tokéletes”) tor-
vény, pontosabban nem térvény, abban az esetben valamennyi vele kapcsolatos
kovetkeztetés és megallapitas ruente fundamento 6sszeomlik.?®

7. Emlitést érdemel az, hogy Kovy, a hires sarospataki jogtanar és jogtudos,
szintén a torvények kozé sorolja Werbdczy Harmaskonyvét. Szerinte azonban a
Tripartitum csupan keletkezése utan hosszu ido elteltével valt torvénnyé, éspedig
akkor, amikor az 1588. évi 24. és még késobb az 1622. évi 2. tc. altal hallgato-
lag megerdsitést nyert. ,,Nonnisi magno post intervallo (1588: 24; 1622: 2) lege
scripta, licet tacite, confirmato.” — irja hires munkajaban a Harmaskonyvrél.?

Ha az el6bbi fejtegetések eredményeit is figyelembe vessziik, nyilvanvaldan
tévesnek kell talalnunk Kovy nézetét is. Az altala emlitett, hivatkozott két tor-
vény éppugy, mint az a szamos késobbi, a Harmaskonyvre utald torvény, melynek
egész sorat Wenzel tarja elénk,’® nem volt alkalmas arra, hogy altala Werbdczy
Tripartituma torvényerdre emelkedjék. Ezeknek a torvényeknek ugyanis egyike
sem foglalja magaban a Harmaskonyvet, hanem pusztan csak utalasokat tartalmaz
annak egyes jogtételeire nézve. Ezek a torvények a Tripartitumot ilyen modon
nem teszik torvénnyé, hanem azt csupan jogforrasként ismerik el. Osszehason-
litasképpen ugyanez a helyzet, mint a kereskedelmi térvénynél (1875: 37. tc.),
amely bizonyos szokasokra utal. Miként azonban ezekbdl az utalasokbol nem ko-
vetkezik az, hogy ezek a szokasok torvénnyé valnak, ugy a fentebb hivatkozott
torvények sem teszik onmagukban térvénnyé Werb6cezy Tripartitumat.’!

Kovetkeztetésiink a Harmaskonyv torvény jellegét illetéen negativ. A Tri-
partitum ugyanis nem térvény, a jogforrasoknak, jogi katfoknek ,,térvény” (lex)

Korabbi jogi irodalmunkban elterjedt volt az a felfogas, amely a Hirmaskonyv
szamara egy egészen 0nalld helyet kivan kijeldlni a katfok kozott és ,,jogkdnyv-
nek” nevezi azt. A jogkdnyv fogalma nem ismeretlen Europa mas allamaiban

27 Ld.: Frank L.: A kozigazsag torvénye Magyarhonban. Buda, 1845. 1. k. 66. sk. 0. és Grosschmid:
id. mii 627. o.

2 Ld. Frank: id. mi 66. sk. 0. és Grosschmid: id. mii 626. sk. o.

¥ Ld.: Kovy S.: Elementa jurisprudentiac Hungaricae. Sarospatak, 1835. 12. o.

30 1.d.: Wenzel: id. mii 92. o.

31 Ld.: Frank: id. mi 66. o. és Grosschmid: id. m{ 627. o.
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sem.*? Ertik alatta valamely allam jogszabalyainak (szokésjog, torvény stb.) rend-
szerbe foglalasat. Ugy is fogalmazhatunk, hogy a jogkényv nem tekintheté ko-
dexnek, az valdjaban “csupan” jogszabalygylijtemény.*

Fraknoéi szerint Werbdczy feladata nem térvénykonyv (codex) létrehozasa,
hanem csupan egy jogkdnyv szerkesztése volt. Ezt a nézetét arra alapitja, hogy
Werbdezy valdjaban az orszag jogainak rendszeres Osszeallitasara és egy konyvbe
foglalasara kapott megbizast.>* Ebbdl a koriilménybdl azonban még nem kellene
sziikségképpen arra a kovetkeztetésre jutni, hogy a Harmaskonyv valdjaban jog-
konyv. Nem szabad ugyanis megfeledkezni arrol, hogy a kodifikatorok rendsze-
rint azzal az utasitassal kapjak megbizatasukat, hogy a meglévo jogot konzerval-
jak és kodex formajaba ontsék. Ez természetes is, mivel a kodifikacionak is az a
célja, hogy a jogot a maga nemzeti sajatossagaival tartsa meg és fejlessze tovabb,
s nem pedig az, hogy idegen jogrendszerek, pontosabban azok jogintézményei
atplantalasaval utjat vagja a nemzeti sajatossagokon nyugvo jogfejlodésnek.

8. A Harmaskonyvvel, mint sui generis jogforrassal részletesen foglalkozik
Wenzel Gusztav. Szerinte a Tripartitum kotelezo ereje négy alapon nyugszik: ,,1.
mivel benne Werbdczy a hazankban divatozo jogot hiven feljegyezte; 2. mivel an-
nak kotelezo erejét utdlag a hazai torvényhozas 3. a hazai birdsagok folytonos gya-
korlata és 4. a hazai jogtudomany elismerte tamogatta és helybenhagyta.” A fenti
ismérvek, sajatossagok alapjan tekinti Wenzel a Tripartitumot jogkényvnek.

A tovabbiakban vegyiik egyenként is sorra a jeles jogtorténész altal emlitett
sajatossagokat.

A ,,hazankban divatozoé jog hiven torténd feljegyzése” arra utal, hogy Wer-
béczy munkaja az €16, hatalyos jogot a tényleges, valosagos helyzetnek megfele-
16en tiikkrozze. Werbdczy ilyen modon nem jogot akart alkotni, hanem szandéka a
meglévo jog rendszerben valo 0sszefoglalasara iranyult. Erre kifejezett formaban
maga is utal a II. Ulaszlohoz intézett ajanlasaban.’® Kétségtelen tény azonban az,
hogy Werb6ezy a Tripartitum el6készitd munkalatai soran a rémai jogbdl és a
kanonjogbdl is meritett, bar tagadhatatlan az, hogy a forras tilnyomo részben a

32 Ld. a spanyol irodalombol A. Cordillo Cafias: La costumbre: Fuente auténoma del Derecho?
Una reflexion desde la experiencia del sistema de fuentes del derecho en el codigo civil espafiol.
Quaderni Fiorentini 21 (1992) 387 skk. o.

3 Ld.: Grosschmid: id. mii 628. 0. V6. még: J. Gaudemet: Les modalités de reception du droit a la
lumiére de I’histoire comparative. In: Le nuove frontiere del diritto e il problema dell’unificazione.
I. k. Milano, 1979. 426. sk. o.

3 1Ld.: Fraknoi V.: WerbGczy Istvan életrajza. Budapest, 1899. 59., 62. és 84. o.

35 Ld.: Wenzel: id. mii 90. sk. o.

3¢ Nemo autem id sibi persuadeat, me tantum mihi authoritatis vendicasse, ut novas aliquas le-
ges afferre, ac superaddere fuerim ausus: sed ea duntaxat, quae a majoribus meis accepi, quaeque
observari in pertractandis judiciis, causisque discutiendis vidi, audivi, didici; in unum quasi volu-
men contuli, ac digessi: consilio tamen cum caeteris mei collegis, et patrii juris, ac consuetudinum
non ignaris, prius communicato.” (Praefatio auctoris)
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hazai jog (ius patrium) volt.’” De ha csupan a hazai joganyagot dolgozta volna fel
Werbdczy, még ezen az alapon sem tekinthetnénk a Harmaskonyvet jogforras-
nak (fons iuris). A benne foglalt jogtételek kotelez6 erdvel rendelkeznek ugyan,
de nem azért, mert a Harmaskonyvben szerepelnek, hanem azért, mert korabbrol
szarmazo torvényes rendelkezésekben, avagy szokasjogon nyugszanak. Maganak
a Tripartitumnak a jelent6sége formailag tekintve egy kompilacidéhoz hasonlitha-
to, amelynek Osszeallitdja elvileg barki lehet és amelynek eo ipso nincs kotelezo
ereje. Ebbol kovetkezden az, hogy Werbdczy az €16 hazai jogot feljegyezte, a
feljegyzés eredményét, a kompilaciot oGnmagaban véve kutfévé nem teszi.

Egyet kell érteniink Wenzellel viszont abban a tekintetben, hogy a
Harmaskonyv kotelezo erejét a késébbi torvényhozas és biroi gyakorlat ,,elismer-
te, tamogatta és helybenhagyta”. Itt kell utalnunk arra, hogy Wenzel Gusztav tel-
jes mértékben elfogadja Friedrich Carl von Savigny 1ényegében Montesquieu-re
visszanyulo ,,Volksgeisttheorie”-jét*® és ezért a szokasjog torvényi joggal szem-
ben élvezett prioritasat hirdeti.” Nem volna viszont helyes azt allitani, hogy ezek
képezik alapjat kdtelezo erejének, ezek teszik jogforrassa. Az 1518. évi 41. tc. és
az ezt kdvetden elfogadott torvények, torvényes rendelkezések csak azt allapitjak
meg, hogy a Harmaskonyv jogforras, a biroi gyakorlat pedig mar mint kételezo
jogszabalyt alkalmazza. Jogforrasa teszi, tehat kotelez6 erével ruhdzza fel a Tri-
partitumot a kiillonben mar Werbdczy altal is emlitett, hivatkozott, nagy valoszini-
séggel az antik romai allambdlcselet hatasat tiikkr6z6 consensus populi.*

A Harmaskonyv kotelezo erejének alapjat végiil Wenzel a jogtudomanyban
latja. Kétségtelen tény az, hogy a jogtudomanynak igen komoly szerepe van a jog-
¢letben, s kiilondsen a jogfejlodésben, ez azonban még nem jelenti azt, hogy pusz-
tan annak — ti. a jogtudomanynak — az allasfoglalasa valamely szabalyt kotelezo
erével ruhazhatna fel. Elképzelheté ugyanis olyan helyzet, hogy a jogtudomény
valamely szabalyt kotelezd erejiinek tekint, viszont a nemzet jogi meggy6zodése

37 A Harmaskonyv forrasaval illetve forrasaival kapcsolatos, egymassal nem egyszer diametralisan
ellentétes irodalmi allasfoglalasokat illetden 1d.: Dell’ Adami R.: Az anyagi maganjog codificatidja 1.
A nemzeti eredet problémaja. Budapest, 1877. 77 sk. o. és Szaszy 1.: Werbdczy ¢és a magyar magan-
jog. In: Balas P. Elemér — Csekey Istvan — Szaszy Istvan és Bonis Gyorgy: Werbdczy Istvan. Acta
Juridico-Politica Universitatis Francisco-Josephinae, II. k. Kolozsvar, 1942. 89. o.

3 1.d. J. Schroder: Zur Vorgeschichte der Volksgeistlehre. Gesetzgebungs- und Rechtsquellen- Theorie
im 17 und 18. Jahrhundert. Zeitschrift der Savigny-Stiftung (Germ. Abt.) 109 (1992) 1 skk.o.

¥ Ld. Wenzel G.: Az 1848 el6tti magyar maganjog. Budapest, 1885. 35 par. Utalnunk kell azonban
arra, hogy Wenzel a XIX. szdzad masodik felére nézve, Bernhard Windscheid és Heinrich Dernburg
kodifikaciot tamogatd nézetei hatasara elfogadja a kodifikacio sziikségszertiségét és azt a jogélet
garanciajanak tekinti. Ld.: Wenzel G.: A magyar maganjog rendszere. 1. Budapest, 1875. 13.0.

40 Mivel Werbéezy Cicero De re publica-jat nem ismerhette, valosziniileg a réomai torténetirok
alapjan értelmezi ezt a fogalmat. A cicerdi concordia ordinum, consensus omnium bonorum, iuris
consensus-ra nézve ld.: Hamza G.: Cicero De re publica-ja és az antik allambdlcselet. In: Cicero: Az
allam. Budapest, 2007. 40-43.0.
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azt nem tartja annak.*' Ebben az esetben csakis a nemzeti egyetértés, consensus —
consensus populi — lehet iranyadd s nem pedig a jogtudomany allaspontja.

9. Lathato tehat, hogy a Wenzel altal megfogalmazott sajatossagok alapjan
nem lehet a Harmaskonyvet sui generis kutfének tekinteni a hazai jogrendszerben.
Valdjaban azonban nincs sziikség arra, hogy a Tripartitum szamara egy specialis
kategoriat konstrualjunk a jogforrasok korében. A Tripartitumot be lehet sorolni
a jogforrasok egyik, jol ismert kategoriajaba.*> Nyilvanvaléan nem a toérvények
koz¢, mert a Harmaskonyv annak nem tekinthetd.* Az, hogy a Tripartitum nem
nyitasra nem is szorul. A Harmaskonyv minden kétséget kizardan a szokasjog, a
consuetudo vagy ius consuetudinarium* teriiletéhez tartozik.*

Werbdczy Tripartituma mint szokasjogi gylijtemény — francia terminus
technicust hasznalva — On. recueil officiel de coutumes*®, azaz a szokasjogi gytij-
Italidban és Spanyolorszagban, bar nagyobb szamban csak a XV. és a XVI. szdzad-
ban, elsésorban Franciaorszagban, Németorszagban és Németalfoldon terjed el.’

4 Wenzel a szokas kotelezd erejének jogi alapjat tekintve igy fogalmaz: ,,A szokasnak kotelezo
ereje a magyar jogrendszerben altalaban a nép autonémiajan alapszik.” Ld.: Wenzel G.: A magyar
maganjog rendszere. 3. kiad. I. k. Budapest, 1879. 79. o.

2 Itt utalunk arra, hogy a romai jogasz és civilista Hoffmann Pél értelmezésében a szokasjog hasonldan
a torvényhez és a jogtudomanyhoz, forrasa a ,,kettos €letet” €16, azaz a jogviszonyokban ,,megtestesii-
16” és a ,,nemzet koztudataban mint eszme” szerepld jognak. Hoffmann P.: A jog lénye (Bevezetés a
jogtudomanyba), Pest, 1864. V6. még: Hamza G.: Adalék a torténeti jogi iskola magyarorszagi hatasa-
hoz. (Hoffmann Pal életmiive) (1830-1907). Jogtudomanyi K6zlony 35 (1980) 541.0.

4 A kiilonbségtétel ebben az esetben inkabb csak formai értelemben vett hierarchikus differenci-
alast jelent. A torvény és a szokasjog kapcsolatara nézve 1d. B. Diestelkamp: Das Verhéltnis von
Gesetz und Gewohnheitsrecht im 16. Jahrhundert — aufgezeigt am Beispiel der oberhessischen
Erbgewohnheiten von 1572. In: Rechtshistorische Studien. Hans Thieme zum 70. Geburtstag
zugeeignet von seinen Schiilern. Kéln—Wien, 1977. 1 skk. o.

# Onallé tanulmany targyat képezheti az ugyancsak kotelezd erével, bar nem a torvény erejével ren-
delkez0 romai jogi szokassal valo dsszevetése a Harmaskonyvnek. Az antik romai szokas(jog) kote-
lezd erejének alapjara hatasara nézve 1d.: F: Gény: La lecon de la Rome antique sur le fondement de
la force obligatoire de la coutume. In: Recueil E. Lambert. 1. k. Paris, 1938. 218-266.0.

4 A szokasjog és annak gytlijteményei kotelez6 erejére vonatkozo elméletekrol jo attekintést ad Wat-
son. Ld.: A. Watson: An Approach to Customary Law. University of Illinois Law Review vol. 1984.
561 skk. o.

4 A szokasjogi gylijtemények kategorizalasara nézve 1d. J. Gilissen: La coutume. Présentation
du théme et note introductive. In: La coutume — Custom. Recueils de la Société Jean Bodin pour
I’Histoire Comparative des Institutions. I. k. Bruxelles, 1990. 33. o.

47 1Ld.: H. Regnault: Manuel d’histoire du droit frangais. Paris, 1947. 171 skk. o., J. Th. de Smidt:
Rechtsgewoonten. De gebruiken en plaatselijke gebruiken waarnaar het Burgerlijk Wetboek
verwijst, Amsterdam, 1954. 310. o. és G. C. J. J. Van den Bergh: Wet en gewoonte. Historische
grondslagen een dogmatisch geding, Deventer, 1982. 32 skk. o.
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A kozgazdasztanar-képzés hallgatoival szemben
tamasztott munkaltatoi kompetenciaelvarasok

Pe3rome. MeTor0 J1OCIIHKEHHS
€ OIliHKa 3MiH BUMOT po0OTO-
JIaBIB 111070 KOMIIETEHILIH Ta
i BINTUBY Ha CTPYKTYpy IiIro-
TOBKH CICLIANICTIB B YyHIBEp-
CHUTETaX 3 TOYKH 30py BHIIOL
OCBITH. 3a JIONIOMOI0K0 OHJIAlH
ONUTYBAHHS, TPOBEICHOIO Ce-
pen poOOTO/aBIIIB MEPIIOTO BH-
IIyCKy CIICIIaJbHOCTI BHKJIaIa4d
CKOHOMIKH, 3ICHHIN OIIHKY
HaBHYOK, 3II0HOCTCH Ta KOM-
HETeHLIH, sKi HalHOLIbIIe IiHY-
IOTBCs. Pe3ynbrard MoKasyroTh,
10 BCi 3A10HOCTI Ta KOMIIETEH-
i, BKIIOUCHI JI0 aHami3y, 3ara-
JIOM BBa)KalOThCsI pOOOTO/IABIISI-
mu BaxauBumu. Cepe/1 HAaBUYOK
Ta yMiHb OCOOJIMBO BaXKJTUBHMHU
BBa)XAIOTh €(EKTHBHE CITIJIKY-
BaHHs Ta €(EKTHBHE yIpPaBIIiH-
Hsl KOH(ITIIKTaMH, B TOH K€ 4Yac,
Ha 1X JyMKY, HaiiMEHII Ba)KIIBE
3HAUCHHS Ma€ 3HaHHS IHO3EM-
HOi MoBH. Cepell KOMITCTEHITii
pOoOOTONABIII BHUILE CEPEAHBOTO
LIHYIOTb BHTPUBAJIICTb, Haiil-
HICTh, BIAIOBIJAJIbHICTH, BMO-
THBOBAHICTh,  IHILIATUBHICTH,
CTPECOCTIHKICTB, BIJUIaHICTH
crnpagi, npodecioHanizm, camo-
CTIHHICTh,  BIIIOBIJAIBHICTB,
CaMOKOHTPOJIb Ta EMIIATiio, B
TOI K€ Yac BOHU HaJar0Th MCH-
IIe 3HAYCHHS ITyHKTYaJbHOCTI,
TOYHOCTI, YMiHHIO TIEPEKOHATH,
CXUJIBHOCTI JI0 PU3UKY Ta COL-
anpHii yyTimBocTi. Pesynbrati
MOXYTb OyTH BUKOPHUCTaHI i
Yac TOANbIIOT0 PO3BHUTKY Ta
BIIOCKOHAJICHHS MiArOTOBKHU BU-
KJ1aJ1a4iB EKOHOMIKH.

Kniouosi cnosa: KOMIETEHIIIs,
BUKJIaa4 CKOHOMIKH, poOOTO-
JTaBeIlb, PUHOK TIpalli.

Reziimé. A tanulmany célja,
hogy a felsdoktatas szemszo-
g¢ébdl attekintést adjon a mun-
kaltatéi kompetenciaelvarasok
valtozasarol és ennek hatasarol
az egyetemek képzési strukti-
rajara. Az els6 végzos kozgaz-
dasztanar-képzésben részt vevo
évfolyam munkaltatoi korében
végrehajtott online kérddives
adatfelvétel segitségével feltér-
képezésre keriilnek a munkal-
tatok altal legmagasabbra érté-
kelt készségek, képességek és
kompetenciak. Az eredmények
ramutatnak, hogy minden az
elemzésbe keriilt készséget és
kompetenciat altalanosan fon-
tosnak tartanak a munkaltatok.
A készségek képességek kozott
kiilonosen 1ényegesnek tartjak
a hatékony kommunikaciot és
hatékony  konfliktuskezelést,
mig véleménylk szerint az
idegennyelv tudas bir a legki-
sebb jelent6séggel. A munkal-
tatok a kompetenciak kozott az
atlagosnal magasabbra értékelik
a kitartast, megbizhatosagot,
felel6sségtudatot;  motivaltsa-
got, kezdeményezOkészséget;
stressztiird  képességet; elhi-
vatottsagot,  elkotelezettséget,
hivatastudatot; onallosagot,
terhelhetdséget; feleldsségtuda-
tot; Onfegyelemet és empatiat,
mig az atlagostol alacsonyabb
jelentdséget tulajdonitanak a
pontossagnak,  precizitasnak;
a meggy6zésnek, a kockazat-
véllalasnak és a szocialis érzé-
kenységnek. Az eredmények a
kozgazdasztanar-képzés tovabbi
fejlesztése soran hasznosithatok.
Kulcsszavak: kompetencia,
kozgazdasz tanar, munkaado,
munkaerGpiac

Abstract. The aim of this study
is to provide an overview of the
changing employer expecta-
tions of competences and their
impact on the structure of uni-
versity education from the per-
spective of higher education.
An online survey among the
employers of the first graduat-
ing class of economics teach-
ers will be used to identify the
skills, abilities and competences
that are most valued by employ-
ers. The results show that all
the skills and competences in-
cluded in the analysis are gen-
erally considered important by
employers. Among the skills,
effective communication and
effective conflict management
are considered particularly
important, while foreign lan-
guage skills are considered to
be the least important. Among
the competencies, employers
rate perseverance, reliability,
responsibility; motivation, ini-
tiative; stress tolerance; dedica-
tion, commitment, professional
awareness; independence, load
capacity; responsibility; self-
discipline and empathy higher
than average, while they rate
accuracy, precision; persuasion,
risk-taking and social sensitiv-
ity lower than average. The
results can be utilized during
the further development of eco-
nomics teacher education.
Keywords: competence, eco-
nomics teacher, employer, labor
market
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1. Bevezetés
Vilagszerte er6sodik az elvaras a felsoktatasi intézményekkel szemben, hogy a mun-
kaerd-piacon is hasznosithatd kompetencidkkal bocsatsak ki hallgatoikat. Az e cél
megvaldsulasat szolgalo kimenet feldli szabalyozas harom kulcseleme a kovetkezd:
1. Kompetenciakban fogalmazza meg, hogy a képzési folyamat végén mi-
lyen felkésziiltségli hallgatokat bocsat ki, ebben a formaban jeleniti meg az intéz-
mény sajat vallalt kiildetését.
2. A kimeneti kovetelmények azonositasaban egyarant megjelennek az aka-
démiai és a munkaerd-piaci elvarasok. Ez feltételezi, hogy az egyetemek, fois-
kolak partnerként miikddnek egyiitt azokkal a szereplokkel, akik megfogalmaz-
zak, milyen kompetenciakra van sziikségiik a leend6 gyakorlati szakembereknek.
Ugyanakkor a hagyomanyos képzési célok és értékek érvényesitését, illetve a
kimeneti eredmények elérésének modjat illetéen teljes mértékben érvényesiil a
felsGoktatasi intézmények autonomidja.
3. A kimeneti szabalyozas a képzés eredményét azonositja, az ahhoz vezetd
leghatékonyabb utak és képzési modszerek megtalalasat nem korlatozza. Ez lehe-
tové teszi a képzés modjainak rugalmas alakitasat, egyedi megoldasok alkalmaza-
sat, valamint az intézményi sajatossagok érvényesitését.
A képesitési keretrendszerek a fenti célok megvalositasanak eszkozei. Alap-
vetd funkciojuk, hogy:
» arendszerbe szervezés révén javitjak a képesitések atlathatosagat,
* megkonnyitik a képzési tartalom, illetve a kimeneti eredmények
értelmezését, mivel a tanulasi eredmények nyelve jol értheté valamennyi,
a képzés eredményében érdekelt szerepld szamara,

* megteremtik a feltételeket a képesitések nemzeti és nemzetkodzi
Osszehasonlithatosagahoz, ami egyarant szolgalja a mobilitas és a tanulasi
palya alakitasat.

A kompetenciaalapu oktatas 1ényege tehat az alkalmazhato tudas kialakitasa
(Havas, 2003). Parbeszéd 1étrehozasa sziikséges a felhasznaldi szféraval és rendszeres
kapcsolat a gyakorlohelyekkel. A téliik kapott informaciok elemzése alapjan lehetség
van arra, hogy a tananyagot szelektaljak és stlyozzak. Uj modszerek alkalmazasaval
a hallgatoknal fejleszthetok a sziikséges jartassagok és készségek. Az is fontos, hogy
tisztdban legyenek meglévo képességeikkel, azok erds és gyenge pontjaival.

A hazai felsdoktatasra az er6sen elméleti képzések dominanciaja jellemzo. A
jelenlegi képzési struktiira nem kinal elegendd lehetdséget a gyakorlati képzésre,
holott a munkaadoéi oldal kifejezetten igényli a gyakorlatorientalt képzésbal kike-
rild szakembereket.

Az utobbi évtizedben egyre inkabb felértékelodott az a szemlélet, hogy a spe-
cialis tudas mellett egyre nagyobb szerepet kap a konvertalhato, szélesebb korben
felhasznalhat6 transzfertudas (Zerényi, 2017). Mindez azt jelenti, hogy a munka-
korhoz vald alkalmassagon tul a szervezet mitkodését hatékonyabba tevo altalanos
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egyéni képességek szerepe is egyre fontosabba valik. Ezek a személyes képességek,
készségek a kompetenciafogalom segitségével értelmezhetok (Koncz, 2004).

Az eurodpai diplomas palyakdvetd kutatas a kompetencidk atrendezodésére
hivja fel a figyelmet. Kiemelt szerephez jutnak a technologiai jitasok kozotti
eligazodast segitd készségek is, ami egyre specialisabb kompetenciaelvarasok
megjelenését vetitik elore (Allen-Velden, 2012).

Munkénk soran arra keressiik a valaszt, hogy a Nyiregyhazi Egyetem koz-
gazdasztanar-képzésében résztvevd hallgatok munkaltatéi mely munkavallaloi
készségeket, képességeket és kompetenciakat értékelik a legfontosabbnak.

2. Modszertan

A vizsgalat alapja egy két részbdl allo kérddives kutatas, mely a 2019/2020-as tan-
évben keriilt lekérdezésre (Hallgatoi és munkaerdpiaci kérddives megkérdezés),
a Nyiregyhazi Egyetem els6 végzos kozgazdasztanar-képzésében résztvevo hall-
gatok munkaaddinak korében. A vizsgalat célja, hogy a megkérdezettek vélemé-
nye, tapasztalatai tovabb erdsitsék a képzésrdl kialakult hallgatoi és munkaltatoi
megitélés kialakulasat, valamint lehetdséget teremtsen javaslatok kidolgozasara
arra vonatkozoan, miként lehet el0segiteni a kdozgazdasztanar-szak munkaerd-pia-
ci versenyképességet.

A hallgatéi kérdéiv minta nagysaga 18 f6 (N= 18). A mintaba bekeriil6 sze-
mélyek kivalasztasa nem véletlenszeriien tortént, a minta a teljes sokasagot rep-
rezentalja, minden a képzésben részt vevo levelezd tagozatos, kozgazdasztanar-
szakos egyetemi hallgato kitoltotte a kérddivet.

A munkaer6-piaci felmérés cimii kérddivet a 2019/2020 tanévben aktiv jog-
viszonnyal rendelkezd hallgatok munkaadoi (kozépvezetdk, felsé vezetok, tulaj-
donosok) toltotték ki. A primer adatok mintavétele ebben az esetben sem vélet-
lenszerlien tortént. A mintat 9 szervezet vezetdinek véleménye alkotja.

A sajat 6sszedllitast, online feliileten elérhetd kérddiv kitoltése kb. 20-25
percet vett igénybe.

A hallgat6i és a munkaadoi kérddiv egyarant zart kérdéseket tartalmazott,
amelyek leggyakoribb formaja a skala tipusu kérdés volt.

Jelen tanulmany a munkaltatoi kérd6iv feldolgozasat tiizte ki célul. A kutatas
soran arra kerestiik a valaszt, hogy a Nyiregyhazi Egyetem kdzgazdasztanar-kép-
zésben részt vevo hallgatokat foglalkoztaté munkavallalok milyen kompetencia-
fejlesztési elvarasokat fogalmaznak meg a képzéssel kapcsolatosan.

A kutatés limitacidja az alacsony mintaelemszam, ami egyrészt gyengiti az
adatok megbizhatosagat, masrészt nem teszi lehetévé komplexebb statisztikai
eszkozok alkalmazasat. Ezen gyengeségek ellenére tigy véljiik az adatfelvételbdl
szarmaz6 informaciok hasznosak az egyetem €s a hasonld képzést folytatd felso-
oktatasi intézmények szamara, mivel a lekérdezés teljeskorii, a képzésben részt
vevo hallgatok munkaltatoinak véleményét hitelesen tiikrozi.
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3. A kompetenciarol

A kompetencia kifejezés a latin competentia ,,illetékesség”, ,,jogosultsag”, ,,szak-
értelem”, €s a competo ,,valamire vald képesség” szobol szarmazik. Egyszerre
utal hozzaértd magatartasra, viselkedésre, és az ahhoz sziikséges képességekre,
motivumokra, ismeretekre. (Bakos, 2006)

Olyan készségek és képességek egyiittesét jelenti, amelyek tamogatjak az
egyént a problémak megoldasaban, a problémamegoldd hajlandésagban. A kom-
petencia magaban foglalja az egyének tudasat, tapasztalatait, személyes adottsagait.

A kompetencia fogalmat az Eurdpai Unid szervezetei is hasznaljak; szerin-
tilkk az ,,a tudas, készségek és személyes, szocialis és/vagy modszertani képessé-
gek hasznalatanak bizonyitott képessége munkahelyi vagy tanulasi helyzetekben
a szakmai és személyes fejlédés érdekében” (EU 2008/C 111/01. sz. ajanlas).

A kompetencidk az egyén és a kornyezete kozotti hatékony egyiittmiikodés
feltételeiként segitik az embert. Ennek az egyiittmikddésnek mindig valamiféle
problémamegoldas a feltétele, ami szinte mindig kommunikativ folyamat. A kom-
munikaciés kompetencia motivacios hajlam, képesség, készség és ismeretbeli tu-
das Osszetevobdl szervezddik. Olyan komplex kompetencia, mely alapjaul szolgal
az ember kognitiv, személyes ¢és specialis kompetenciainak.

A kompetenciakat osszetettségiikbol adodoan is szamos modon és célbol
lehet csoportositani.

A kompetenciamodell feltarja az egyén személyiségének strukturajat, a kész-
ség, jartassag, képesség fejlodését, valamint a tudas rendszerré szervezddésének
a folyamatat.

Mindezek ismerete lehetéve teszi, hogy a pedagogus olyan oktatési tartalma-
kat, stratégiakat, modszereket és eszkozoket valasszon, melyek leginkabb segitik
a személyiség fejlesztését. A kompetenciamodell segiti a pedagogus tevékenysé-
gét, tudatosabb fejlesztést és modszertani igényességet biztosit.

Az altalanos kompetenciak azok, amelyek megalapozzak, illetve timogatjak
a szakmai kompetenciak fejlesztését, valamint jelzik, hogy a képesitést megszerzo
személy nem csupan egy szakma miiveldje, hanem tarsadalmi szerepeket felvalla-
16 allampolgar és kozosségi 1ény. Ezeken a kompetencidkon kiviil olyan személyi-
ség-jellemzok is megjelennek az elvarasok kozott, amelyek joggal varhatok el egy
diplomaval rendelkez6 szakembert6l. Goleman (1998) rendszerében két alapvetd
csoportba sorolhatok a kompetencia elemei: -a személyes kompetencia és a szoci-
alis/kdzosségi kompetencia csoportjaba. Személyes kompetenciakon sajat, bels6
allapotunkat, potencialis er6forrasainkat érti és kiemeli az Onismeretet, kontrollt
és a motivaciot, melyek iranyitjak, szabalyozzak a viselkedésiinket.

Véleménye alapjan a személyes kompetencidk hatdrozzak meg, hogy miként
tudunk sajat magunkkal banni, mig a szocidlis kompetenciak tarsas kapcsolataink
kezelésében nyujtanak segitséget.

Modellje a személyes ¢és szocialis kompetencidkat 6t f6 csoportba sorolja
(Goleman, 1998):

« En-tudatossag (6nismeret, onértékelés, onbizalom)
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+ Onszabalyozas (6nkontroll, megbizhatosag, alkalmazkodas)
* Empatia (masok megértése és fejlesztése, sziikségleteinek felismerése,
sokszintiség értékelése, érzelmi fesziiltségek érzékelése)
* Motivacid6  (kezdeményezdkészség,  optimizmus,  elkotelezddés,
teljesitmény0sztonzés)
» Tarsas készségek (befolyasolds, kommunikacid, konfliktuskezelés,
iranyitas, kapcsolatépités, egyiittmiikddés, csapatszellem).
Nagy (2004) szerint a kompetencia motivum ¢€s tudasrendszert szolga-
16 funkcid, a személyiség alaprendszerét harom altalanos (személyes, szocialis,
kognitiv) kompetencia és a specialis kompetencia alkotja.

4. A munkaerdpiacon elvart kompetenciak

Napjainkban a kompetencia kulcsfogalomma valt, mivel dimenzioival egy olyan
keretet ad, amelyhez viszonyitva a jelenlegi €s a jovobeli teljesitményt mérni le-
het. A kompetencia egy kiilonleges termelési tényezd: piaci értékkel rendelkezik,
¢s mivel kompetitiv (verseny-) elényhoz juttatja a vallalatot, harc folyik érte.

A szervezetek tobbségénél a kompetenciakivalasztas alapja gyakran a fel-
szini tudas és a készség, mikozben az Gjoncoktol megkiilonboztetd motivacios €s
jellemvonas-kompetenciakat remélnek, holott ennek ellenkezéje sokkal koltség-
hatékonyabb lenne.

A hazai felsdoktatasra jelenleg az erdsen elméleti képzések dominanciaja a
jellemz6. A képzési struktira nem kinal elegend6 lehet6séget a gyakorlati tapasz-
talatszerzésre, holott a munkaadoi oldal kifejezetten igényli a gyakorlatorientalt
képzésbol kikeriil6 szakembereket.

A technikai valtozasok, a globalizalodo verseny €s a még stratégiai emberi erd-
forras menedzsment iranti igény a kompetenciak szerepének erésdodéséhez vezetett.

A globalizalodo gazdasagban a versenyképesség €s sikeresség (szellemi toke
hasznositasa a szervezeti célok elérése érdekében) kulcsa a tudas, mely a 21. sza-
zad szervezeteinek legfontosabb vagyontargya, a hosszu tava siker megalapozoja.
A kompetencia az egyén szellemi vagyona, olyan hatalomforras, amely a kivana-
tos poziciok elnyerését garantalja (Szaraz, és mtsai, 2006).

A kompetenciaalapu oktatas 1ényege tehat az alkalmazhat6 tudas kialakitasa
(Havas, 2003). A gyakorlatban hasznosithatd tudas és kompetencidk kialakitasa
érdekében parbeszédre van sziikség a felhasznaloi szféraval és rendszeres, érdemi
kapcsolatra a gyakorlohelyekkel.

A piacgazdasagban a munkaltatok altal tamasztott kdvetelményeknek kell
eleget tennie a munkavallaloknak, mig az egyetemek feladata és felelssége, hogy
olyan hallgatokat — jovébeli munkavallalokat — képezzen, neveljen ki, akik ké-
pesek maximalisan megfelelni ezen elvarasoknak. A kompetencia és a mindség
mara mar szorosan 0sszekapcsolddd fogalmak. Ahhoz, hogy az oktatasi intézmé-
nyekbdl kikeriilo fiatal munkavallalok jo elhelyezkedési esélyekkel induljanak,
fontos, hogy a megfelelé kompetenciakat birtokoljak.
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Mindezek tiikrében a Nyiregyhazi Egyetem szakmatanari képzése is probal
megfelelni a munkaerd-piaci elvarasoknak, s egy jo szinvonalu kompetencia ala-
pu képzést biztositani.

A tendencidk elemzése ramutatott arra, hogy a szakmai pedagogusképzés
jelenlegi és jovobeli rendszere szamara a modszertani fejlesztések és a gyakor-
lati képzés koordinacidjanak javitasa lényeges mindségi tényezd. Ezen elemzés
alapjan fogalmazodtak meg azok a képzésfejlesztési javaslatok, melyek a szak-
mai pedagogusképzés rendszerének fejlesztését, a szakképzés rendszeréhez valo
illeszkedést, valamint a halozati miikddés hatékonyabba tételét célozzak.

A gazdasagi fejlédésnek, illetve fellendiilésnek egyik — természetesen nem
kizarolagos, de talan legfontosabb — feltétele, hogy megfeleléen képzett munka-
erd vegyen részt a termelési folyamatokban.

1. sz. tablazat A munkaerdpiac a jévobeli TOP 10 elvart készségeket a World
Economic Forum (WEF) egy kutatasa az alabbiak szerint 6sszesiti (2016).

2015 2020
Komplex probléma-megoldasi készség Komplex probléma-megoldasi készség
Koordinacio és egyiittmiikddés (masokkal) | Kritikus gondolkodas
Emberek menedzselése Emberek menedzselése
Kritikus gondolkodas Kreativitas
Targyalasi képesség Koordinacio és egylittmiikddés
Mindség ellendrzés Erzelmi intelligencia
Szolgaltatas orientaltsag, szemlélet Szolgaltatas orientaltsag, szemlélet
[télképesség és dontéshozatal [télképesség és dontéshozatal
Aktiv hallgatas Targyalasi képesség
Kreativitas Rugalmas gondolkodas

Forras: 10 skills you need to thrive in the Fourth Industrial Revolution, World Economic
Forum, 2016

A gazdasagi fejlodés, az Ipar 4.0 olyan atalakuldsokat idéz el6 a munkaerd-
piacon, illetve a munka vilagaban, ami folyamatosan a vilaggazdasagi szereplok
figyelmének is kozéppontjaban tartja azt a kérdést, hogy miként lehet felkésziilni
ezekre a valtozasokra. Ezért a varhato gazdasagi, tdrsadalmi hatdsok feltérképe-
zése folyamatosan zajlik.

A szakértok véleménye ma még er0sen megoszlik arrdl, hogy a dolgok In-
ternete (IoT), a mesterséges intelligencia (Al), és dsszességében a negyedik ipari
forradalom munkaerd-piaci hatasa inkabb pozitiv, vagy inkabb negativ lesz.

Az biztosan lathatd, hogy a folyamat atformalja az eddig megszokott és is-
mert munkaerdpiacot, atalakitva annak igényeit.

Az 1j technologidk, eszkozok és modszerek a legtobb iparagban éreztetni
fogjak atalakito hatdsukat: az 01j foglalkozasokhoz szlikséges készség-készletek a
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legtobb iparagban valtozni fognak, megvaltoztatjak az emberek munkahelyét és a
munkavégzés modjat.

Ezen beliil mas hatasuk lesz a magasan képzettekre ¢és a kevésbé kvalifi-
kaltakra, a néi és a férfi munkavallalokra. A gépek, 0j eljarasok, algoritmusok
eredményeképp a szervezeten beliili informacid- és adatfeldolgozo folyamatok
esetében, valamint a hagyomanyosan human teriileteken is (kommunikacio,
koordinalas, fejlesztés, tanacsadas) novekszik valamelyest a digitalizacid aranya
(The Future of Jobs Report 2018).

A jovo munkavallaldinak sikerkritériumait 0sszegytijté munkaerdpiaci ku-
tatasok az alabbi 6 kompetenciacsoportot kiilonitették el (Tothné-Hleédik, 2019,
Allen-Velden, 2012, Zerényi, 2017):

1. 6nalld6 munkavégzést szolgald személyes kompetenciak (felelésségteljes
0nallé munkavégzés iranti igény),

2. szocidlis kompetencidk, (egylittmiikddési és kommunikacios kompetenciak)

3. szakmai kompetenciak, (fokozodo¢ specializacid, magasszintli szakmai ké-
pességek),

4. tanulasi kompetencidk, (élethosszig tarto tanulas, fejlédési célok megha-
tarozasa é€s elérése)

5. probléma-megoldasi kompetencidk, (kreativitas, komplex feladatok
megoldasa),

6. digitalis kompetenciak (digitalis eszk6zok hasznalata, egyiittmiikodés a
virtualis térben).

A jovo munkavallal6itol kiegyensulyozott onértékelést, alkalmazhato szaktu-
dast, kreativitast, szocialis képességeket és maximalis rugalmassagot, tanulasi képes-
ségeket kdvetelnek. Egyre jobban felértékelddik a naprakész tudas (Harangi 2010).

Fontos, hogy a hallgatok a szakmai ismereteken til szocidlis készségliket
(konfliktuskezelés, problémamegoldo képesség, masokkal vald banasmod, em-
patia, szocialis érzékenység, egylittmiikddési készség) és személyes képessége-
iket, készségiiket (6nismeret, kontroll, motivacio, elkotelezettség, hivatastudat,
megbizhatosag, kitartas, pontossag, precizitas, feleldsségtudat) is erdsitsék (Ba-
rabasné, 2021, Barabasné-Csakné-Havay, 2019). A probléma megoldé készségek,
az innovativ attitiid és a tanulasi készségek szintén kiemelt szereppel birnak a
munkaerdpiaci sikerességben (Grosemans et al., 2017, Karcsics, 2007).

Munkaltatok részérdl fokozodo igény, hogy a munkavallaloik erds digitalis kom-
petenciakkal rendelkezzenek. Ezt az igényt a koronavirus vilagjarvany okozta munka-
folyamatok digitalizaciojara valo kényszere tovabb fokozta (Czeglédi — Juhasz, 2020).

5. A kérddives felmérés eredményei

A mintavételi egységet a kutatasunkban oktatasi intézmények, allamigazgatasi
szervezetek és egyéni vallalkozasok alkotjak. Fenntartasukat tekintve talalkozha-
tunk allami, egyhazi és magantulajdonban 1évo szervezetekkel.
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Nagysagrendjiiket tekintve a megkérdezett szervezetek 33.3 %-a 1-50 {6
foglalkoztatottal, 55,6 %-a 50-250 f6, 11,1 %-a tobb, mint 250 f6 foglalkoztatot-
tal rendelkezik.

A valaszadok életkori megoszlasukat tekintve a 30 - 60+ életkortak voltak.
A vélaszadok kozott legnagyobb aranyban az 50-60 év koz¢é es6 vezetd generacio
véleménye érvényesiil. A legfiatalabb vezetd valaszado a 30-40 éves generacidhoz
tartozik. A valaszadok 66,7 %-a n6, 33,3 %-a férfi.

Iskolai végzettségiik munkajukbol és beosztasukbol adodoan az elofeltétele-
zésekhez illeszkedik: 77,8% egyetemi végzettséggel rendelkezik, 22, 2% foiskolai
végzettséggel. Alacsonyabb végzettségli vezetd a megkérdezésben nem szerepel.

A standardizalt kérd6ivekben a megkérdezettek a valaszokat egy 6tfokozatu
skalan értékelték.

Az altalunk vizsgaltan és megallapitottan kulcskompetencidknak nevezhetd
kompetenciak fejlesztésére mind a munkaadok, mind pedig a munkavallalok ré-
sz€rdl is igény mutatkozik, ezért ezeknek intenzivebben meg is kellene jelennie
az iskolarendszerti felsdoktatasban, s6t azon kiviil is. Nagyon fontos a személyes
kompetenciak aktualizalasa ¢és kelld hangsulyozasa a képzés tartalmi elemei ko-
zott, amely eldsegiti a munkaerdpiac €s az oktatas (jobb) harmonizacigjat.

A kovetkezd két tablazat a vizsgalat Osszesitdé eredményeit tartalmazza a
szakmatanar képzésben a kulcsfontossagu készségek és képességek (1-12) és a
kompetenciak (13—26) szerinti bontasban.

2.sz. tablazat A vizsgalt készségek, képességek atlagpontszaima

1. idegen nyelv 3.8
2. hatékony kommunikacio 4,9
3. digitalis ismeretek 4,4
4. targyalastechnikak, el6adokészség 4,7
5. déntési, kompetenc,i- 46
ak, problémamegoldas ’
6. hatékony konfliktuskezelés 4,9
7. kreativitas, innovativitas 4,7
8. kapcsolattartds, kapcsolatépités 43
9. szocialis érzékenység, ér-

zelmi intelligencia 4.7
10. tervezd és szervezOkészség 4,7
11. csapatszellem 4,2
12. egylittmtikddo készség 4,8

Forras: sajat kutatas

A vizsgalatba vont készségek mindegyikét magas pontszammal értékelték a
munkaadok, amely arra utal, hogy ezen készségeket valoban elengedhetetlenek
tartjak a mindennapi munkavégzés soran. A vizsgalt készségek fontossag értéke-
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Iésnek atlaga 4,6. A legmagasabb atlagértéket (4,9) a hatékony kommunikacié és
a hatékony konfliktuskezelés érte el, amit az egyiittmitkodo készség kovet (4,8).
A megkérdezett munkaltatok atlagos vagy atlag feletti jelentséget tulajdonitottak
a targyalastechnikak, eldadokészség; dontési kompetenciak, problémamegoldas;
kreativitas, innovativitas; szocialis érzékenység, érzelmi intelligencia és tervezo
¢s szervezokészség kompetencidknak.

Atlag alatti értékelést kaptak a digitalis ismeretek; a kapcsolattartas, kapcso-
latépités, csapatszellem, illetve az idegen nyelv.

A legalacsonyabb atlagpontszamot az idegen nyelv kapta, aminek hatteré-
ben az allhat, hogy a kdzgazdasztanar-képzésben részt vevo hallgatok oktatasi
tevékenysége soran a munkanyelv a magyar, idegennyelv tudasra csak kivételes
esetekben van sziikségiik munkéjuk soran.

A személykozi kompetenciakhoz tartoznak mindazok a viselkedésformak,
amelyeket az egyénnek el kell sajatitania ahhoz, hogy képes legyen hatékony és
konstruktiv modon részt venni a tarsadalmi életben, €s sziikség esetén meg tudja
oldani a konfliktusokat.

A személykozi készségek nélkiilozhetetlenek a hatékony személyes €s cso-
portos ¢érintkezéshez, és mind a k6z-, mind a maganéletben alkalmazhatok. Ezen
készség megfeleld elsajatitasa mindkét oldal véleménye alapjan nélkiilozhetetlen,
ezaltal a jovoben is fejlesztendd kompetencia a tanari palya soran.

A digitalis kompetencia a logikus és kritikus gondolkodashoz, a magas szin-
tl informacidkezelési készségekhez és a fejlett kommunikacids készségekhez
kapcsolodik. Az informatika és kommunikacios technologiak mértéke szintén je-
lentds- de nem e legjobban teljesité- mértékben fejlodott a képzés soran.

3.sz. tablazat A vizsgalt kompetencidk atlagpontszama

13. kitartas, megbizhatosag, feleldsségtudat 4,8

14. motivaltsag, kezdeményezdkészség 4,8
15. pontossag, precizitas 4,6
16. rugalmassag 4,7
17. stressztiird képesség 4,8
18. meggydzés 4,2
19. elhivatottsag, elkdtelezettség, hivatastudat | 4,8
20. dnallosag, terhelhetdség 4,8
21. felel6sségtudat 4,8
22. kockazatvallalas 43
23. onfegyelem 4,8
24. szervez6készség 4,7
25. szocialis érzékenység 4,6
26.empatia 4,8

Forras: sajat kutatas
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A vizsgalt kompetenciak munkaéltatoi értékelésének atlaga 4,7. Atlag feletti
értékkel a kovetkezOk szerepelnek: kitartas, megbizhatosag, felelosségtudat; mo-
tivaltsag, kezdeményezOokészség; stressztiird képesség; elhivatottsag, elkdtelezett-
ség, hivatastudat; 6nallosag, terhelhetdség; feleldsségtudat; dnfegyelem; empatia.

Pontosan az atlagpontszamot a rugalmassag és a szervezokészség kapott. A
munkaadok atlag alatti fontossagot tulajdonitottak a kovetkez6 kompetencidknak:
pontossag, precizitas; meggyozes, kockazatvallalas, szocialis érzékenység.

A vallalkoz6i kompetencia magaban foglalja egyrészt a valtozas kivaltasara
valo torekvést, masrészt a kiilsé tényezok altal kivaltott ujitasok elfogadasanak,
tamogatasanak ¢és alkalmazasanak a képességét. A vallalkozoi kompetencia része
az egyén feleldsségvallalasaban, tervezd €s szervezoképességében, a stratégiai
szemléletmod kialakitasaban, a célok kitlizése és elérése, valamint a csapatszel-
lem kialakitasaban és fenntartasdban valosul meg.

A sikeres vallalkozova valashoz — tapasztalataink szerint — tovabbi elenged-
hetetlen kompetenciak (kommunikacio, rugalmassag, dontésképesség, stressztliro
képesség, kollaboracio, kockazatvallalas) fejlesztésérol nyilatkoztak ugy a mun-
kaadok, hogy arra leginkabb itt lenne arra sziikség a felsGoktatasban. A munkaval-
lalok ezen képességeket és kompetenciakat 4,8 atlagértékre értékelték.

Az eredmények ravilagitanak, hogy a munkaaddk az &sszes vizsgalt kom-
petenciat lényegesnek tartjak a hatékony munkavégzéshez, az egyes készségek,
képességek és kompetenciak egyedi értékelésében csak hajszalnyi eltérések ta-
pasztalhatok.

6. Kovetkeztetések

Manapsag mar a neveld, oktatd intézményekben nem elég csak ismereteket koz-
vetiteni, hanem fel kell késziteni a gyermekeket-fiatalokat, a megszerzett tudas-
anyag valtozatos helyzetekben torténd alkalmazasara is.

A tudas mennyiségének puszta gyarapitasa mellett, a készségeket, jartassa-
gokat, az attitlidoket és értékeket, a személyiségvonasokat €¢s motivaciokat is fej-
leszteni kell.

Afigyelem kozéppontjaban az all, hogy a munka soran milyen kompetenciak
megszerzése sziikséges a munkavallalok részérdl, illetve a képzési folyamat ered-
ményeként mely készségek ismertethetok el. Ezeknek a teriileteknek fejlesztése
azért kiemelten fontos, mert a vilag, a tarsadalom és a gazdasag is valtozik, igy 0j
képességekre, készségekre van sziikség.

A képzéseknek a valos munkaerd-piac igényeit kell szolgalni, hiszen a felso-
oktatasi intézmények csak igy valhatnak a gazdasagfejlesztés fajstlyos tényezdi-
vé (Derényi 2016). Ehhez sziikséges a felsGoktatas részérdl:

» gyakorlatorientaltsag novelése a felsGoktatasban;

» szoros egyiittmiikodés elOsegitése a gazdasagi szféraval a képzések

teriiletén;
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» gyakorlé szakemberek bevonasa a képzésekbe;

» gyakorlé szakemberek felkészitése a képzésekben vald részvételre;

+ afels6oktatasi szakképzési és felsdoktatasi kapacitasok kihasznaltsaganak
novelése;

* munkaerdpiac-orientalt, vallalkozo6i kompetenciak fejlesztése;

* a lemorzsolodd vagy lemorzsolddassal veszélyeztetett hallgatok
benntartasa a képzésekben.

Ha sikeriil megbizhato standard eszkdzokkel mérni azokat a kompetencia-

kat, amelyekre a hallgatok a tanulmanyaik soran szert tesznek, az ilyen eredmé-
nyek sokkal tartalmasabb ¢és relevansabb visszajelzést adnak majd a felséoktatasi
intézményeknek arrél, hogy mennyire eredményesek a hallgatoi képességek fej-
lesztésében, €s hol vannak azok a pontok, ahol a munkajukat javitaniuk kell.

Kutatasunk soran sikeriilt ravilagitanunk arra, hogy melyek azok a kulcsfon-

tossagu iizleti kompetenciak, amelyek a munkavallalok, a munkaadok sikeressé-
gét és munkaerdpiaci versenyképességét novelik és novelhetik.

Munkank soran ¢s alapjan egy sajatos kompetenciastruktira létrehozasaval

és tesztelésével a személyes kompetenciak atértékelédésére és aktualizalasanak
sziikségességére probaltuk meg a felsdoktatas szerepldinek a figyelmét felhivni.
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A pedagogiai akciokutatas fogalma és tulajdonsagai

Pe3tome. 11[06 BUBYATH, pO3BH-
BaTy Ta BJOCKOHAJIIOBATH I1€/Ia-
TOTIKY, JOCIITHUKU Ta MEeJaroru
IPOBOJISATH PI3HOMAHITHI JOCITi-
JOKEHHS Yy CHIBIIpall OIMH 3 Of-
HUM a00 HABYAOYHCH OJIUH Y OfI-
HOro. MeTor IHX IOCHIIKCHb
MO>Ke OyTH MOTHBALIIS CTYJICHTIB
[IOIIMOMTH CBOI 3HAHHS, CIILI-
KyBaTuCs 3 BHKJIaJaueM, Iepe-
BipUTH €(EKTUBHICTH HaBYalb-
HOI METOAMKM 1 Oararo iHILOro.
MeTor 1HBOro AOCTIIKCHHS €
NPEICTABICHHS Ta y3araJibHCH-
HS KOHLEMNIII Ta BJIACTUBOCTEH
TaKO)K METOJIB KOOIIEPATUBHOTO
HABYAHHS Ta MO3KOBOTO IIITYPMY.
Knrouosi crosa: TOCIIIKEHHS i,
KOOTICpaTHBHE HAaBYaHHS, MO3-
KOBUH HITYpM

Bevezeteés

Reziimé. A pedagogia tanul-
manyozasa, fejlédése és fej-
lesztése érdekében a kutatok és
oktatok egymassal kozremii-
kodve vagy egymastol tanulva
végeznek kiilonbozo kutataso-
kat. Ezen kutatasok célja lehet
a diakok, hallgatok motivalasa
ismereteik elmélyitésére, az
oktatoval valdo kommunika-
cidra, egy oktatasi technika
hatékonysaganak vizsgalata,
és még sorolhatnank. Jelen
tanulmany célja a pedagogiai
akcidkutatas, valamint a ko-
operativ tanulasi és Gtletborze
modszerek fogalmanak és tu-
lajdonsagainak bemutatasa és
Osszefoglalasa.

Kulcsszavak: akciokutatas, ko-
operativ tanulas, 6tletborze

Abstract. In order to study, de-
velop, and improve pedagogy,
researchers and educators carry
out various researches in coop-
eration with each other or by
learning from each other. The
purpose of these researches
can be to motivate students to
deepen their knowledge, com-
municate with the instructor,
examine the effectiveness of an
educational technique, and we
could list more. The purpose of
this study is to present and sum-
marize the concept and prop-
erties of pedagogical action
research, as well as coopera-
tive learning and brainstorming
methods.

Keywords: action research, coop-
erative learning, brainstorming.

A tanitas folyamataban, a tananyag jol elsajatithatosaga érdekében az oktatok
altalaban kiilonbozo technikdkhoz folyamodnak. Ezekkel probaljak motivalni a
hallgatokat az ismeretek elmélyitésére, felhivni a figyelmiiket a kdzos munka és
koz0s Otletelés fontossagara, oktatdval vald kommunikacio sziikségszertiségére.
Annak érdekében, hogy e technikak hatékonysagat megvizsgaljuk, sziikség esetén
javitani tudjuk, érdemes azt pedagogiai akciokutatas segitségével tesztelni.

A tanarokat tul gyakran a kutatas passziv fogyasztoi kozé szoritjak, és arra
0sztonzik 6ket, hogy megvalositsak az eredményeket anélkiil, hogy megértenék,
hogyan keletkeztek ezek, vagy, hogy maguk is részt vesznek a kutatasban (Wright,
2020). A tovabbiakban az mutatjuk be, mibdl all egy ilyen kutatas, valamint 6sz-
szefoglaljuk két tanulasi technika fogalmat és tulajdonsagait.

Az akciokutatds fogalma
Az akciokutatasi irodalom folyamatosan boviil, csakugy, mint a teriilet iranti ér-
deklédés (Dick, 2009). Az 1960-as években szerzett tanari tapasztalatra épitve a
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szerz0 azt allitja, hogy az akcidkutatas az iskolai tantervi reformok egyik aspektu-
saként jelent meg a modern kozépiskolakban. Ennek az iskolai tanterv-reformalt
mozgalomnak az ujonnan megjelend tanulasi koncepcioi, az értékelés tanitasa
magatol értetdddek voltak, mikdzben az innovativ tanarok megprobaltak egymas-
sal egylittmikodo tevékenységeket targyalni, és igazolni azokat hagyomanyosabb
kollégaik elétt. (Elliot, 1991).

Havas (2004) szerint az akciokutatas egyrészt egyfajta miiveleti technologia,
azaz egy sor dolog, amit meg lehet valositani a gyakorlatban, masrészt annak
elismerése, hogy a nevelési (egyben a tanitasi-tanulasi) célok megvalosulésa le-
het részleges, toredékes is, valamint moralis és etikai allasfoglalas, mely célként
ismeri el az emberi élet javitasat. Ahhoz, hogy ezt allithassuk, fel kell ismerni,
hogy a tanteremben a ,,Mit fogok tenni?” kérdés egyiitt jar a ,,Mi torténik?” és
,Mit tegyek?” kérdésekkel (Havas, 2004). Hasonl6 megallapitasokat emel ki Dick
2009-es tanulmanyaban az akcidkutatas két fontos aspektusaként:

* Ernie Stringer,,Akciokutatsa” az egyszeru akciokutatasi spiralt tdmogatja:
nézz, gondolkozz, cselekedj. Ugyanilyen erds elkdtelezettséget mutat az
irant, hogy a mindennapi emberek felfedezzek tehetsegiiket €s alakitsak
sajat jovojiiket. Konnyen olvashatd és alkalmazhato.

» Anne Campbell és Susan Groundwater-Smith akciokutatassal foglalkozik
az etika témajaban a gyakorlo vizsgéalatok soran. A gyermekek tajékozott
beleegyezését tartja szem elott. Ilyen a kutatod és a résztvevd kapcesolata
is (Dick, 2009).

Az akciokutatason beliil szdmos kiilonféle megkdzelités ¢€l, sokfélekép-
pen csoportosithatjuk azokat eredetiik, céljuk, politikai agendajuk és az alkal-
mazott kutatasi technikak szerint. Néhany példa: részvételi alapu tanulas és
cselekvés (participatory learning and action), kooperativ kutatds (cooperative
inquiry), akciotudomany (action science), puha rendszer modszertan (soft system
methodology), akcio-tanulas (action learning), valamint a részvételi akciokutatas
(Bodorkés, 2010).

A részvételi akciokutatas (participatory action research) a kutatas olyan
kollaborativ megkdzelitése, amelyben a kutatok célja, hogy a kutatast végzo szakem-
berekkel (mint kutatési partnerekkel) végezzék, nem pedig gyakorl6 szakemberekkel
(mint kutatasi objektumokkal). Célja, hogy pozitiv tarsadalmi valtozast keressen az-
altal, hogy olyan tudast general, amely nagyobb jelent6séggel bir a gyakorlo szakem-
berek szamara, mikdzben a tanarok kdrében mélyebb megértést alakit ki az elmélet-
o6l a gyakorlatban. Nagyobb figyelmet fordit a tanarok szempontjaira, a kihivasokra
és korlatokra, amelyekkel szembesiilnek, valamint a napi szinten szamukra kinalt
lehetoségeket. (Wright, 2020). A kutatas folyamataban a kritikai szubjektivitas azt
jelenti, hogy nem hagyjuk figyelmen kiviil szubjektiv tapasztalatainkat, de tudatdban
vagyunk annak, hogy ezek a mi tapasztalaton alapulé kompozicioink, amelyeken a
tudasunk is alapul (Csillag, 2016). A részvételi akciokutatas mindig kontextusfiiggo,
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¢s igyekszik a kutatast magat a helyi tarsadalomba bedgyazni. A részvételi akcio-
kutatas esetében az elmélet induktiv moédon a gyakorlatbol kovetkezik; az elmélet
lényegében arra probal meg reflektalni, hogy mi az, ami miikddik a gyakorlatban, és
mi az, ami nem (Bodorkos, 2010).

A kooperativ akciokutatasban a kutatast kezdeményezd kutato(k) nem ku-
tatasi alanyokat, hanem érdeklddd és elkotelezett kutatdtarsakat hivnak meg. A
részvételi paradigméanak megfelelden a kutatasban részt vevok egyenrangt felek
(nem pedig passziv kisérleti alanyok), akik a kutatds minden fazisdban (tartal-
maban ¢és folyamataban, a tervezésben, adatgytijtésben, értelmezésben egyarant)
demokratikus modon helyet kapnak és részt vehetnek (Csillag, 2016).

Az akciokutatas modszerei és ciklusai

Kutatasi moédszerként az akciokutatas ciklikus, ismétlddo tevékenységek eleme-
ibdl épiil fel, azaz nem a kiindulasi kérdés, adatgytijtés, elemzes, kovetkeztetés
utat jarja be. Azt feltételezi, hogy a felismerések és cselekedetek egy allanddsulo
korfolyamatban, a visszakapcsoldsok lancolataiban alakulnak ki, melyben mindig
az hangsulyos, amiben a pedagogusok helyesen jarnak el, ugyanakkor allandéan
sziikség van a gondolatok és akciok ijragondolasara, korrekcidjara, javitasara. A
folyamat vége mas, mint a kutatds hagyomanyosabb felfogasaiban: nem az, hogy
az oktatast jobban megértjiik, s igy az eredmények alkalmazasat megkonnyitjiik
masok szamara, hanem az ellentmondasok meghatarozasanak allandé folyama-
tat jelenti, és ezzel segit etikailag védhetd, tijabb akcidk tartalmanak és helyének
meghatarozasaban (Havas, 2004).

1. abra Az akcidkutatas ciklusanak egysége

Az Gltalénos
és/vagy a kiindulasi i:lmde,hmém sf‘
cél azonositésa o
Tervezés
Elsé ollagl::ulmdsi Ertékelés
A terv helyesbitése,

korrigélésa

Masodik akcid-

kutatdsi lépés

Forras: Havas 2004. https://epa.oszk.hu/00000/00035/ 00082/2004-06-ta-Havas-Akciokutatas.html
(Letoltve: 2022. november 17.)
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A részvételi akcidkutatast négyelemii folyamatként ragadjak meg a ko-
vetkezOk szerint: 1. tervezés/helyzetértékelés, 2. cselekvés, 3. megfigyelés,
4. reflektalas. Az egyes ciklusok jellegzetessége, hogy a cselekvést tervezés
el6zi meg, €s a cselekvést a mddszerre €s az eredményekre vonatkozo reflekta-
las koveti. Az egyik ciklus végén torténd reflektalas a legfobb bemeneti infor-
maci6 a kovetkezo ciklushoz. A tervezési fazisban keriil sor a helyzetértéke-
lésre. Ekkor torténik a problémak és az allaspontok azonositasa. Ezt kdveti a
beavatkozasi pontok azonositdsa, majd megoldasok és eljarasok kidolgozasa a
fobb fesziiltségpontok mentén. A javaslatokat a résztvevok és a kutatok kozo-
sen megvitatjak, dontés sziiletik a javasolt megoldasokrol, valamint a munka
tovabbi menetérol. A helyzetértékelés nem célja, hanem eszkoze a folyamat-
nak - a benne 1évok felfogasanak megvaltozasa érdekében (Bodorkos, 2010).

A kooperativ kutatasi ciklus a reflexid és cselekvés négy szakaszat fog-
lalja magaba. Az elsé szakaszban a kutatétarsak csoportja (altalaban 6—12
kutato) taldlkozik, megegyeznek a kutatas fokuszaban, Osszeallitanak egy
kérdéslistat, hogy mit szeretnének kutatni, kutatasi tervet készitenek, illetve
megallapodnak a mindenki altal elfogadott kutatdi normakban €s szabalyok-
ban. A masodik szakaszban a kutatotarsak maguk is alanyokka valnak, és
cselekvéseket hajtanak végre (egyenként, kisebb csoportban vagy kozdsen),
megfigyelik sajat magukat €s egymast, és végiil meg és feljegyzik az ered-
ményeket. A harmadik szakaszban elmélyednek a tapasztalatokban, teljesen
bevonddnak a cselekvésbe; 11j értelmezés sziiletik a kutatas fokuszaban allo
kérdésekrol. A negyedik szakaszban a kutatotarsak ujra talalkoznak, hogy
megosszak a tapasztalataikat és értelmezéseiket, Uj gondolatok, otletek szii-
letnek, vagy tjrakeretezik az eredeti gondolataikat, és dontenek az Gjabb cse-
lekvési korrdl (Csillag, 2016).

Az akciokutatasok soran kivald beavatkozasi technikak a kooperativ tanu-
las és az Otletborze alkalmazasa a tanorakon.

Kooperativ tanulas

A kooperativ jelentése: Osszekottetésben 1évo, egylittmiikddod, olyan személy,
aki hajlando egyiittmiikodni masokkal. A kooperacio teljesitményre és egyéb
valtozokra gyakorolt hatasait vizsgalo laboratoriumi kutatasok mar az 1920-as
években folytak (Salvin, 1980).

A kooperativ tanulas sok tekintetben a hagyomanyos, poroszos, frontalis
oktatas ellentettje (Skoll, 2020). Ez egy régi elképzelés az oktatasban, amely az
elmult néhany évben az oktatasi kutatasban és gyakorlatban jelentds ujjaéledést
tapasztalt. A kifejezés azokra az osztalytermi technikakra utal, amelyek soran
a tanulok kis csoportokban dolgoznak tanulasi tevékenységeken, és jutalmat
vagy elismerést kapnak a csoport teljesitménye alapjan (Salvin, 1980).
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Definicié szerint a kooperativ tanulasszervezés azoknak a pedagdgiai
modszereknek az 0sszességét jelenti, amelyek a tanulast tarsas tevékenység-
gé teszik (Skoll, 2020). Az osztalytermi oktatasi technoldgia harom alapvetd
elem kombinacidjaként irhato le: a feladatstruktara, a jutalmazasi struktara és
a jogosultsagi (tekintélyi) struktira. A feladatstruktira az iskolai napot alkotd
tevékenységek keveréke. Az eldadasok, az orai megbeszélések és az iilésmun-
kéak a legtobb tanteremben eltérd feladatstruktirak. Az osztalyterem jutalma-
zasi strukturaja is tobb dimenzidban valtozhat. A megfeleld viselkedésért jaro
jutalmak természetben valtoznak. Néhany lehetséges jutalom kozé tartozik az
osztalyzatok, a tanari jovahagyas ¢és a kézzelfoghat6 jutalmak. Gyakorisaguk-
ban, nagysagrendjiikben ¢és érzékenységiikben eltéroek lehetnek, igy a telje-
sitményndvekedés mértéke parosul a jutalom novekedésével. Az osztalyterem
tekintélyi strukturaja a tanulok sajat tevékenységeik feletti ellendrzésére utal,
szemben a tandrok és mas felnottek altal gyakorolt ellenérzéssel. A strukttra
viszonylag egydimenzids, a tanuldi tevékenység szamos teriiletén érvényesiilo
magas szintll tanul6i autondémiatol a magas tanari vagy iskolai struktiraig ter-
jed. (Salvin, 1980).

Barczi (2013) a kovetkezOképpen gyljti 6ssze a gyakorlati kooperativ ta-
nulasi technikakat:

* Parok ellenorzése: Ebben a struktiraban két tanuld dolgozik egyditt.

Az egyik az ,,edz6”, és csak a masik didk munkajat ellenérzi, vagy ha
sziikséges, tandcsot ad a tovabblépéshez. A masodik tanulénak mindent
le kell irnia, mikozben hangosan elmagyarazza, mit csinal.

o Szakérté csoportok (Jigsaw): Ennek a struktiranak az a f6 gondolata,
hogy minden csoport egy téma vagy feladat szakértdje. Kapnak egy kis
1dot a felkésziilésre — akar otletgytijtésre, akar feladat megoldasara —,
majd uj csoportokat alakitanak ki igy, hogy minden 11j csoportban legyen
egy-egy f6 az eredeti csoportbol. Az uj csoportok kovetkezésképpen
olyan tanuldkat tartalmaznak, akik minden feladatban szakértok. Az 1j
csoportokban a tanulok megosztjak egymassal témaikat, jegyzeteket
készitenek és megbeszélik a megjegyzéseket.

* Galérias séta: A tanuldknak négyfds csoportokban kell informaciokat
gyljteniiik vagy egy feladatot megoldaniuk. Az 0Osszegytijtott
informaciokat az osztalyteremben kihelyezett plakatra irjak fel.
Ezutan mindenki korbejar, hogy ellendrizhesse a kiilonb6z6 csoportok
munkajat. Az elegyedo tanulok megjegyzéseket vagy otleteket irhatnak
egymas plakatjaira (Barczi, 2013).

A kooperativ tanulas a hagyomanyos tanari attitiidhoz képest rugalma-
sabb megkozelitési modot igényel az oktato részérdl. Ha azonban megvan a
kell6 rugalmassag, szamos elonye kibontakozik ennek az oktatasi formanak
(Skoll, 2020).
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Otletborze

Az Gtletborze (brainstorming) a legismertebb ¢és a leggyakrabban hasznalt 6tlet-
keltési technika. Kidolgozoja Alexander F. Osborn. A lényege réviden igy hata-
rozhato meg: olyan képzeletszervezési eljaras, amellyel emberek egy csoportja
rovid id6 alatt sok otletet produkal (Toth, 2008). A barinstorming lényege: a
szabad, kritikatol mentes Otletfelvetés, valamint a gondolattarsitas (1j otlet ge-
neralasanak lehetdsége) lehetdsége (Kortars).

Az Otletborze sikere a kovetkezO négy magatartasi szabaly betartasatol
fligg. (1) Az itélkezés felfiiggesztése azt jelenti, hogy az Otletborze ideje alatt
nincs helye az értekelésnek: egyetlen résztvevd sem mindsitheti masok otleteit.
(2) A szabadon szarnyalds a fantazia szabadjara engedését jelenti: a résztve-
vok elabrandoznak a probléman. Minden &tlet feljegyzésre keriil, fliiggetlentil
attol, hogy értelmesnek vagy ordltnek tlinik-e. (3) A mennyiségre torekvés a
harmadik alapelv. Minden 6tlet elfogadasra keriil, a mindség nem szamit. (4) A
kolesonos megtermékenyités egymas Otleteinek atvételét és tovabbgondolasat
jelenti. A hétkoznapi élettel ellentétben — amikor tiszteletben tartjuk mas em-
ber gondolatat, az dvének tekintjiik, és hagyjuk, hogy maga flizze tovabb — itt
mindegy, hogy az dtlet ki€, egyenesen kivanatos, hogy az adott 6tlet masokban
uj otleteket gerjesszen, és azokat mondjak ki. Mindenkinek joga van masok 6t-
leteit tovabbgondolni, és senki sem sértddhet meg azért, mert a sajat Gtletét mas
tovabbviszi (Toth, 2008).

A brainstorming lépései:

(1) A probléma felvetése, az elérend6 cél meghatarozasa.

(2) A moderéator (csoportvezetd) megbizasa:

» a moderator legyen jo ismerdje a szakmai problémanak, jo kapcsolatte-
remt6 készséggel rendelkezzen.

(3) A csoport tagjainak kijelolése és felkérése a csoportmunkara.

(4) A csoport tagjainak el6zetes irasbeli tajékoztatasa.

» A megtargyalando probléma ismertetése, a rendelkezésre 4116 dokumen-
taciok, segédanyagok (amik segitik a felkésziilést) megkiildése.

(5) A csoportmunka szabalyainak ismertetése.

(6) A brainstorming lefolytatasa:

» a moderator a tablara felirja a problémat,

* sorban felszolitja a résztvevoket dtleteik megtételére,

» a moderator sorban felirja a tablara az Gtleteket,

* az Otletfelvetés addig tart, amig vannak (jabb o6tletek (Kortars).

Bar az otletborze modszerét a munka vilaga sziilte, alkalmazasa joval szé-
lesebb kort lehet. Tulajdonképpen barmilyen probléma esetében alkalmazhato,
ahol otletekre van sziikség, igy az iskolai problémak megoldasara is (Toth,
2008).
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Osszefoglalds

A tanorakon az oktatok jellemzden a frontdlis osztalymunkan kiviil mas tanitési-
tanulasi technikat is alkalmaznak annak érdekében, hogy didkjaik konnyebben
elsajatitsak a tananyagot. Ennek ellenére az alkalmazott technika hatékonysagat
kevesen vizsgaljak és mérik konkrét kutatasok segitségével.

A tanulmany roviden Osszefoglalja a tanitasi technikak hatékonysaganak

vizsgalatara alkalmas akciokutatas néhany tipusat és azok jellemzdit. Emellett
két tanulasi technikara hivja fel a figyelmet, melyek kdnnyen beépithetdek a
tanorakba.
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Furasi technologiak tervezése

Pe3tome. [Ipu BUKOpHCTAaHHI TeX-
HOJIOTiH CBEepITiHHS ab0 po3TOdy-
BaHHS MOXYTb OyTH YTBOpEHi BHY-
TPIIIHI ITIHIPUYHI TTOBEpXHi a00
iHIII BHYTpIiMIHI (pacoHHI MOBEPXHIi
(BHYTpImHII KOHYC, pi3s0a 1 T.1.).
[onoBHMM pyxoM pi3aHHS € 00ep-
TAIBHUH pyX, SKUA MOXe 37iii-
CHIOBATHCS K IHCTPYMEHTOM, TaK
1 3aroroBkoro. Pyx momadi, skumii
€ JHIHHAM pPyXOM, TaKOX MOXKeE
3MIHCHIOBATHCS SIK IHCTPYMEHTOM,
TaK i 3aroToBkoro. MeToro naHOi
myOJTiKanii € aHasi3 OCHOBHHX IPO-
LIECIB CBEpTIHHA 3 TOAATBIINM
BU3HAYEHHSIM TEXHOJIOTIYHHX TMa-
pamMeTpiB, HEOOXIJHUX IS TPOEK-
TYBaHHS TEXHOJIOTIH CBEpTiHHS
Ta PO3TOUYBAHHS.

Kniouosi cnosa: cBepuliHHS, PO3TO-
JyBaHHS OTBOPIB, 110/[a4a, TEXHOIO-
ris, UITK

Bevezetés

Reziimé. Furasi vagy furatbd-
vitési technologiak alkalmazasa
esetén belsé hengeres feliiletek
vagy egyeb belso alakos (bel-
s0 kap, menet, stb.) feliiletek
allithatok el6. A forgéacsolo
fémozgas forgd mozgas, mely
torténhet vagy a szerszam vagy
a munkadarab altal. Az eldto-
16 mozgas, mely egy linearis
mozgas szintén torténhet vagy
a szerszam vagy a munkadarab
altal. A publikacio célkitiizése
a legfontosabb furasi eljarasok
elemzése, majd a furasi és fu-
ratbévitési technologiak terve-
zéséhez sziikséges technologiai
paraméterek meghatarozasa.

Kulcsszavak: faras, furatbévi-
tés, eldtolas, technoldgia, CNC

Abstract. During drilling or
redrilling technology interior
cylindrical surfaces or other
interior formed surfaces (ta-
per — shaped, threaded, etc.)
could be manufactured. The
cutting is rotation motions
which are done by the tool or
the workpiece. The feed mo-
tion is also done by the tool
or the workpiece. The aim of
the publication is the analysis
of the most important drilling
technologies. After that the
determination of the neces-
sary technological parameters
for drilling and redrilling
technologies.

Keywords: drilling, redrilling,
feed, technology, CNC

1. abra. Furasi (a) és furatbévitési (b) technologiak [1]

1...2mm

b)

V&

1...2mm

" Jlokrop dimocodii y ramysi MexaHi4HOT iHXKeHepil, TOIEHT, 3aCTYIHUK 3aBinyBada kadenpu, Kade-
Jpa MexaHiuHOi iHkeHepii, [HxeHepHo-TexHiunui (akynbret, [eOpereHcbkuii yHiBepeurer. = PhD,
egyetemi docens, tanszékvezetd-helyettes, Gépészmérnoki Tanszék, Miiszaki Kar, Debreceni Egyetem.
“ Ph.D. in Mechanical Engineering, associate professor, deputy head of department, Department of Me-
chanical Engineering, Faculty of Engineering, University of Debrecen. E-mail: bodzassandor@eng.un-

ideb.hu
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Furasi technologia soran furatot készitiink tomor anyagba (1.a. dbra). Furat-
bovités soran egy meglévd furatot bovitiink nagyobb armérdji furatta (1.b. abra).

A furatokat hosszuk (1) és atmérdjiik (d) alapjan az alabbi csoportokba so-
rolhatjuk:

* rovid furatok: 1/d<0.5,

e normal furatok: 0.5<1/d<3,

* hosszu furatok: 3<1/d<10,

» mély furatok: 1/d>10.

A furatok kialakitasuk szerint az alabbi csoportokba sorolhatok (2. abra):

» egyszer( furat (A),

* menetes furat (B),

* kupos furat (C),

* bovitett furat (D)

* siillyesztett furat (E).

2. abra. A furatok geometriai kialakitasa [1]

| | |
| |
| C,V D
| | |
| |
| i

E

1. FURASI TECHNOLOGIAK ES SZERSZAMAIK

1.1. Csigafuro
A csigafiro (3. abra) a legelterjedtebben hasznalt firoszerszam. Csigafurdval
0.2 mm — 100 mm atmérétartomanyban lehet dolgozni. Tomor anyagba 25 mm
atmérdig érdemes furni. A csigafiré atmérdjének tiirése gyorsacél furoknal hS.
Keményfém furdknal a tiirés m7, h7 vagy ho6 lehet. A csigafiro részei a 3. abran
lathatoak.

A csigafurd legjobb esetben is IT12 pontossaggal tud furatot késziteni. Az
atlagos feliileti érdesség R =25 — 100 um. Ha a furét perselyben vezetjiik meg,
akkor IT10 —IT11 pontossag biztosithato.
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3. abra. A csigafiiro részei [8]

A

Horony: a furdtestbe munkalt valyat,
amelynek a hatfeliilettel valé metszés-
vonala képezi a foélt. A horony biztositja
a forgacs eltavolitasat és a hltéfolyadék
bevezetését.

Hat: spiral alaku furétest, ezen van kiala-
kitva az élszalag és a hatfeliilet.

Elszalag: keskeny hengeres feliilet,
amely a furo megvezetésére szolgal.

Elszalag szélessége.

A hat csokkentett &tmérdji része.

Lélek: a furd kozépso része a hornyok
kozott. A 1élek vége a furd hegyénél a
keresztélt képezi. A furo stabilitasa érde-
kében a 1élekvastagsag a szar felé novek-
szik, ezért Gjraéezésnél a keresztél egyre
nagyobb lesz.

Sarok: a f6¢l és az ¢lszalag ¢lének met-
széspontja.

Horony hajlasszdge - az élszalag pereme
¢és a furd tengelye altal bezart szog.

Cstcsszog: a két foél altal kozbezart
szOg.

A f6él hatszoge: a hatfeliilet és a furdten-
gelyre merdleges sik altal bezart szog.
Ezt a szoget a saroknal mérik, a sarkon
atmeno radiuszra merdleges sikban.

A f6él és a keresztél altal bezart szog a
farétengelyére merdleges sikban.

1.2. Kozpontfurds

Ha esztergalasi technoldgia soran hosszu munkadarabot szeretnénk megmunkalni,
akkor a darabot cstccsal kell megtamasztani, hogy elkertiljiik a munkadarab kiha-
jlast. A csticesal torténd megtamasztashoz el6szor a munkadarab homlokfeliiletére
furatot kell késziteni. Ezt a furatot nevezziik kozpontfuratnak. Ezutan a kézpont-
furaton keresztiil torténik a kiipos megtamasztas (4-6 abra).

A II. RAKOCZI FERENC KARPATALJAI MAGYAR FOISKOLA TUDOMANYOS EVKONYVE



58 BobzAs SANDOR

4. édbra. Kézpontfaras [1]

5. abra. Szabvanyos kozpontfurat kialakitasok [9]

b) kettos kiapos
e

7]
7 J

¢) lekerekitett

\ ]
| -

1.3. Laposfuro
A legrégebbi tipusu furdszerszam (7. abra). Egy 1épésben IT8 pontossagu furatot
képes eldallitani.
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7. abra. A laposfiir6 szerkezete és f6 részei [1]

1.4. Magfiiré

Nagy atméroji, rovid furatok megmunkalédsa esetén elony0s (8. abra).

8. abra. A magfiiro kialakitasa [10]

1.5. Valtolapkas firo
A szerszamcsucs ¢€s az ¢lek cserélhetdk, ezért ez egy gazdasdgos megoldas. Igy a
szerszamtest megkimélhetd (9. abra).

9. abra. Valtélapkas furé geometriaja

a) szerszamtestbe vezetett hiitéfolyadék b) hiitéfolyadék csatorna
csatorna [11] nélkiil [12]
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10. abra. Osztott fogasmélységii, valtélapkas furé [13]

Egy forgacsoloél és osztott fogasmélység érhetd el a 10. abra szerinti val-
tolapkas furd esetén. A belsd és a kiilsd forgacsololapkak alakitjak ki a furatot
egyszerre. 12—80 mm atmérdji furatok készitése esetén alkalmazhato.

1.6. Lépcsos furo

Lépcsos furd (11. abra) alkalmazhat6 eléfurasra, furatbovitésre és siillyesztésre.
Egyszerre két atmerd forgacsolhatd egy szerszammal, igy nem kell szerszamcsere
a megmunkalas soran.

11. abra. Lépcsds faro kialakitasa

Kupos 1épcsds furd (12. abra) alkalmazhato kiilonb6z6 atmérék megmunka-
lasa esetén ugyanazzal a szerszammal. A furat mélysége meghatarozott a 1épcsdk
tavolsaga altal.

12. abra. Kupos lépcsos furé geometriai kialakitasa [14, 15]

¥
O P

="

(=
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1.7. Menetfuras

Bels6 hengeres menetfeliiletek megmunkalasanak legegyszertibb modja a menet-
fardval valo forgacsolas. Kiillonboz6é geometriai kialakitasu és paraméteri mene-
tekhez kiilonb6z6 menetfurok tartoznak. Egy konkrét menet geometria esetén ha-

rom menetfurot kell alkalmazni egymas utan (elovago, utanvago és készrevago)
(13. abra).

13. dbra. Menetfurék geometriai kialakitasa
egy konkrét menetgeometria esetére [16]

| r—— Készrevagd
(RN — “m'““" _T’ = Utanvago
Ty M=  Elovago

A menetflras az alabbi miiveletelemekbdl tevédik 6ssze (14. abra):
1. Farés tomor anyagba

2. Siillyesztés

3. Elovagas

4. Utanvagas

5. Készrevagas

6. Ellen6rzés

14. dbra. A menetfiras technologiai folyamata [17]
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1.8. Furorud

Furorad (15. ¢ dbra) alkalmazhato fras és furatbdvités utan, amikor nagy atmé-
r6jl furatot szeretnénk eldallitani, mely furatbovitéssel mar nem megoldhato vagy
nem gazdasagos.

15. abra. Furatbovités furoraddal

iy i
@ s " [
e
' 7
|

/

a) eléftras b) furas c) furatbdvités furoraddal

1...2 mm
1.2 mm

II. TECHNOLOGIAI PARAMETEREK MEGHATAROZASA
Két vagy tobb forgacsoloél dolgozik egyszerre ezért az eldtolas egyenletesen
oszlik el az élek mentén. Vonalmentén megoszld erérendszer ébred a forgacsolod
fééleken. Ez az erérendszer helyettesithetd eredd erdvel az élek kdzéppontjaban.
Furatbdvités esetén a forgacsoloéleknek csak egy meghatarozott szakasza
terhelt. Ezen meghatarozott szakaszokon ébred megoszld erérendszer, mely-
ek eredodit a szakaszok kozéppontjaiban értelmezziik. Az eredd erének harom
egymasra mer6leges komponense van:

« forgacsold erd (Fp),

« el6told erd (axialis erd) (Fr)s
—

* passziv erd (radialis erd) (Fp)-

2.1. Furdasi technologia
A technolégia elemzéshez az alabbi paraméterek ismertek: f, n, z, d, k, «,
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16. ébra. Furasi technologia elemzése

A fogasmélység

Az egy élre jutd eldtolas

fzz_

7
Az 1. derékszogl haromszog alapjan (16. abra)

a a

sin}cr=f—>b= L

sink,
Az II. derékszdgli haromszog alapjan (16. abra)

. hﬂ’l 3
sink, = — = h,, = f, " sink,
fz
Az elméleti forgacskeresztmetszet (1) — (4) alapjan

d f

Ac=bhy=a, f=7>

(1)

2)

€)

(4)

)
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A forgécsolo sebesség:

vo=d'm'n (6)
Az axialis eldtolas:
V= farn=2zf;n (7)
Az egy €élre hato forgacsoloerd:
d f,
Fc:kc'Ac:kc'E'?n (8)

A forgacsolo nyomatékot a furo forgastengelyére (kozépvonalara) szamitjuk.
Ez a nyomaték egyenld az egyes éleken hato erdk altal kifejtett nyomatékok 0sz-
szegével (16. abra).

d d?-f,
Mcch'Z'szc' 8n ©)
A forgécsolo teljesitmény:
=M -w (10)

2.2. Furatbovitési technologia
A technologia elemzéshez az alabbi paraméterek ismertek: fn on, z d, kg, K,

17. dbra. Furatbdvitési technologia elemzése

F©

LiMEs — 2023/1X. £vFoLYAM, ISSN 2411-4081



Furasi technologiak tervezese 65

A parhuzamos forgéacsoloerd komponensek kozotti tavolsag meghatarozasa-
hoz d kozéparmérdt kell szamitani:

D+d
d, = 5 (11)
A fogasmélység
D—-d
ap = T (12)

A(2),(3), (4), (7) és (10) képletek megegyeznek furasi és furatbdvitési tech-
noldgiadk esetén. Az elméleti forgacskeresztmetszet (17. abra):
D—-d f;

Aczb'hmza'fzzT 7 (13)
A forgacsolo sebesség:
v.=D-m-n (14)
Az egy €lre hato forgacsoloerd:
D—-d f,
FC=kC-AC=kC-T-7 (15)

A teljes forgacsolo nyomaték meghatarozasanak elve ugyanaz, mint farasi tech-
nologia esetén:

_ dy  D-df, D+d

MC—E:Z?—]{CT;ZT (16)
D2_d2

Me=ke fp 3 (17)

2.3. Gépi foidok meghatdrozdsa

18. abra. Furasi (predrilling) és furatbdvitési (redrilling) folyamatok
technolégiai sorrendterve

L II.

00 | | .
Predrilling

7777

Bew
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18. dbra folytatdsa

III. V.

Redrilling

A megmunkalas gépi foideje az az idéintervallum, mely a konkrét forgacso-
lasi feladat elvégzéséhez sziikséges. A 18. abran egy furas — furatbdvitési techno-
l6giai feladat technoldgiai sorrendterve lathaté a megmunkalasi id6k meghataro-
zasahoz. A gépi f61dok meghatarozasakor figyelembe kell venni a szerszam ra- és
talfutast (x, €s x, biztonsagi tavolsagok) €s a szerszam kupos kialakitasabol adodo
hosszkorrekciot (xcp ésx,).

A far6 cstcesa altal megtett Gt furasi technologia esetén:
Opp

Lp:x1+I+x2+xcp:x1+l+x2+smkr (18)
A megmunkalas gép foideje furasi technologia esetén:
L
T,=—
Py (19)
A furo csucsa altal megtett ut furatbovitési technoldgia esetén:
a
— — pr
L"'_x1+l+x2+xc""_x1+l+x2+sinxr (20)
A megmunkalas gép foideje furatbovitési technologia esetén:
Ly
T = 21
Ty, 21)
A teljes megmunkalasi id6:
Tr =T, + T, (22)

Osszefoglalds
A publikacioban lathaté a furasi és furatbdvitési technologidk Osszetettsége.
Egyszere tobb forgacsolo €l dolgozik a furd keriilete mentén forgacsolaskor. Ele-
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meztiik a f6 furasi eljarasokat és szerszamaikat. Meghataroztuk az dsszes techno-
l6giai paramétereket furasi €s furatbovitési technologidk esetére. A gépi f6idok
meghatarozasa fontos a technolodgiai feladat idétartamanak megallapitasahoz.
Ezen paraméterek felhasznalasaval torténhet a szerszamgépek beallitdsa és a CNC
program készitése a megmunkalasi feladatokhoz.

Igény esetén a kapott furat pontossaga és feliileti érdessége javithatd dorzs-

arazassal vagy koszortléssel.

JELOLESEK JEGYZEKE
v, forgacsolasi sebesség [m/min], v, = |v¢|
Vs, axialis el6tolas [mm/min]. vp, = |1?_fz'|
n a f6orso fordulatszama [1/min]
f: egy élre juto eldtolas [mm/fordulat]
fu teljes el6tolas [mm/fordulatszam]
ap forgasmélység [mm]
hmn kozepes forgacsvastagsag [mm]
b forgacsszélesség [mm]
A elméleti forgacskeresztmetszet egy élre [mm?]
Kr szerszam foél elhelyezési szdge [°]
F. egy élre jutd forgacsolo erd [N]. F. = |?|
P_'; egy elre juté eldtolas iranyu erd [N]. Fr = |Ff|
F, egy élre juté passziv eré [N]. F, = |F)|
d,D furatatmeérd [mmy]
z forgacsolo élek szama
M. teljes forgacsold nyomaték [Nm]
P for g'acsol‘m teljesitmeény [W]
® szerszam szogsebesség [1/s]
Ke fajlagos forgacsoléerd [N/mm?]
dm kozepes furatatmérd [mm]
X1, X2 szerszam ra- €s tulfutds [mm)

Lp, Ly a furod cstcsa altal megtett ut [mm]

Xcp, Xer @ szerszam kupos kialakitasabol adodo hosszkorrekeid [mm]
Tp, Tr  amegmunkalds gépi féideje [min]

Tr a teljes megmunkalasi idé [min]
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Exponencialis Orlicz folyamatok modellezése
Lp(Q) tér feletti normaval

Pestome. B pobori noOymosani
MOJIe]i, 110 alpPOKCUMYIOTh BH-
MaJIKOBI MPOLIECH 3 EKCIIOHCH-
mianpHUX mpocTtopiB Opimya 3
3aJaHOI0 HAJIHHICTIO Ta TOY-
HIYCTIO B HOpMax IPOCTOPIB
Lp(Q). Takox nomysana Tpa-
€KTOpisST OJHOTO KOHKPETHOTO
MpoIlecy 3 CKCIOHCHI[ATbHUX
mpoctopiB  Opmiva. Mozens
no0Oy/ioBaHa 3 BHKOPUCTAHHSIM
nporpamu Matlab.

Reziimé. A kutatds soran
megalkottuk, az exponencialis
Orlicz folyamatok modelljét,
mely adott megbizhatosag-
gal és validitassal kozeliti a
vizsgalt véletlen fliggvényt
az LP(Q) tér normdja szerint.
Egy = konkért, exponencialis
is megadtuk. A modellezéshez
a Matlab program csomagot
hasznaltuk.

Abstract. In the paper, models
are built that approximate ran-
dom processes from exponential
Orilez spaces with given reliabil-
ity and accuracy in the norms of
L (©) spaces. The trajectory of
one specific process from expo-
nential Orlicz spaces is also was
built. The Matlab program was
used for the construction of the
model.

Keywords: stochastic precesses,

Knmrouosi  cnoea: BunankoBuil Kulcsszavak: sztochaszti- modell, Orlicz space
IpoIeC, MOZIENIOBaHHs, mpocTo- kus folyamatok, modellezés,
pu Opuiva Orlicz tér.

Bevezetés

A sztochasztikus folyamatok, olyan folyamatok, amelyeket részben, vagy egészé-
ben valosziniiségi valtozok jellemeznek. Ezek a véletlenszerii folyamatok a mo-
dellezés teriiletén nagyon fontos eszkozdk, ugyanis ezen folyamatok segitségével
leirjuk, illetve kozeliteni tudjuk a véletlen jelenségeket. Az emlitett eszkdz sza-
mos tudomanyban van jelen, tobbek kozott az informatikéban, a gazdasagtanban,
a természettudomanyokban és mas tudomanyokban is.

A sztochasztikus sorokkal, azok kutatasaval és modellezésével szamos ma-
tematikus foglalkozott. Jelentds eredményeket értek el Kozacsenko J.V. és tanit-
vanyai. Az [1] monografia olvasasa megismerkedhetiink a sztochasztikus Orlicz
terek és folyamatok fogalmaval €s tulajdonsagaival, a [3] munka betekintést nytijt
a sorba fejtehet6 valoszinliségi valtozok modellezésének elméletébe.

A munkak elsd részében a sztochasztikus Orlicz terek alapfogalmait mutat-
juk be, a masodik részben kitériink az exponencialis Orlicz terek tulajdonsagaira
is. A harmadik fejezet a modell alkotasrol és annak folyamatarol szol.
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1. Az Orlicz-féle sztochasztikus folyamatok

1.1. Definicio. Legyen (Q,F,P) egy valosziniiségi mez8. A £: () —» R leké-
pezést valosziniiségi valtozonak nevezziik, ha barmely rogzitett X € R esetén
{w:&(w) < x} EF.

1.1. Példa: 2] a kovetkezo fiiggvények C-fliggvények
1.U(x) =alx|*,x eR,a>0, a>1;
2.U(x) = b(exp{a-|x|*}—1),xeR,b>0,a>0, a> 1,
3. U(x) = b(exp{p(x)} —1),x € R,c >0, ¢(x),x € R tetszbleges C-fiiggvény;

1.2. Definicié. Az U(x) C-fiiggvény 4ltal generalt sztochasztikus Ly (£2) Orlicz
térnek nevezzik a {(w) = & sztochasztikus események olyan terét, melyben

minden ¢ € Ly (Q) esetére 1étezik 1z, melyre teljesiil EU (Ti) < oo.
3

1.3. Definicié. Az X(t) = {X(t),t € T}, sztochasztikus folyamat az Ly (1)
Orlicz tér f616tt, ha minden t € T esetére X(z) véletlen esemény Ly () f616tt.

1.4. Definicié. Az L, (Q) Orlicz teret H-térnek nevezziik, ha létezik D > 0, ahol
a &, k = 1,00 centralt valoszintiségi valtozok Orlicz csaladja és teljesiil a kovet-

kez6 egyenldtlenség:
N % N
2
Gl =D ) [I&l]
U
k=1 k=1
Ly

1.1. Tétel. [2] Legyen L,() H-tér, & — valoszinliségi valtozok,
E&, = 0,&, € Ly(Q)) olyanok, hogy 1étezik R szam, amelyre teljesiil az egyen-
16tlenség: |I&,lI7, < R - E&;. Ha X(1) — véletlen folyamat, akkor felirhato a k-
vetkezd alakban: X (t) = Y2 & @i (t), ahol ez az 6sszeg négyzetes kozépben
konvergéal t € T, X(t)— szigoruan Orlicz folyamat, VDR meghatarozott 4llando.

1.5. Definici6. Azt mondjuk, hogy az Xy(t) = XN_, & @r(D)

az  X(t) folyamat modellle € pontossaggal ¢és 1 —§  meg-
bizhatosaggal kozeliti az  X(1)-t, ha  teljesiil a  kovetkezo:
P{|1X(©) — Xy(@®)|| > €} <&

1.2. Tétel. [2] Ha talalunk egy Wy,(8) figgvényt, melyre

P{IS@) =S @Il > 83 < WM((S), ahol Wy (6) < a, akkor megvan a ke-
resett modell felsé Osszeg hatéra.

LiMEs — 2023/1X. £vFoLYAM, ISSN 2411-4081



Exponencialis Orlicz folyamatok modellezése Lp(Q) ter feletti normaval 71

1.6. Definicié. Az u(x) = xP - C - fiiggvény altal generalt Orlicz teret L, (£)
Orlicz térnek nevezziik.

A norma jelolése: I = [l
Megjegyzés. Az LP(Q),p >1laz u(x) = |x |p C-fiiggvény altal generalt Orlicz tér,

lig1l,, = l1€1, = €717

1.1. Lemma. [1] Legyen ¢ € Ly (). Akkor tetszc'ilegels € > 0 esetére teljesiil a
kovetkezd egyenldtlenség: P{|€] > & < (u (ﬁ)) , ahol |||y > 0.
Nevezziik az Xy (t) = Yk=1 &k fie(t) modellt az X(2) folyamat modelljének.

1.7.  Definici6. =~ Azt  mondjuk, hogy az X (1)  megkozeli-
ti az X(t) folyamatot megadott megbizhatosaggal ¢és pontossag-
gal az L,(0; T) térben, ha megadott &3>0 (pontossag) és 6> 0
(1 — & - megbizhatosag) teljesiil a kdvetkez6 egyenldtlenség:

P {(JT|X(t) — Xy dt )5 > s} <$§

1.3. Tétel. [3] Legyen (T’ @, 1) — mérhetd tér, &, (k = 1,2,00) — centralt, fiig-
getlen valosziniiségi valtozok az olyan Ly (€) Orlicz térrel, hogy Ly, Q) -téra
D allandoval. Ha a kovetkezo sor:

2

D il (flfk(t)lpdu(t))p
k=1 T

konvergens, akkor az X(t) = Ype1 & - fx(t),t €T sor sztochasztikusan kon-
vergens. Ebben az esetben tetszéleges € > 0 és tetszéleges m € N esetén teljesiil
az alabbi egyenldtlenség:

p ( f ;fkfk(t)

-1
1

p ? o
du(t) | >ep<|u

DT lléel (IO Pdu(e))?
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2. Exponencialis Orlicz-terek
2.1. Definici6. Legyen ¥(x) egy olyan C-fiiggvény, amelyre teljesiil:

lim,_ e 0

P _

lim,_,

Ekkor az U(x) = exp{¥(x)} — 1, ahol Vx € R fiiggvény altal generalt teret
exponencialis Orlicz térnek nevezziik.

Az exponencidlis Orlicz tér jellése: Expy, () és a tér normédja Il - 1z,

Az exponencialis tipustu Orlicz terekhez tartozd sztochasztikus valtozok kezdé-
értékei tetszGlegesek, ezért a kovetkezdt kapjuk: Exp, () © Lp(Q) barmilyen
§ € Expy(L1) esetén.

Jelslie Expy”(Q) = {£ € Exp,(Q): E¢ = 0}.

Megkoveteljiik, hogy az E xpé,m (1) Banach altér legyen az Exp,({1) térben a
|| - ||y normaval. Ha csak a centralt valoszinliségi valtozokat vessziik figyelem-
be, akkor konnyen meghatarozhatunk olyan normakat, amelyek egyenértékiiek
lesznek a luxemburgi normakkal.

Legyen a y egy Gauss eloszlasi valosziniiségi valtozo a (0,6%) paraméte-

rekkel. Ez a véletlenszer(i valtozé hozzatartozik az Ly (£1) Orlicz térhez, ahol
U(x) = exp{x®} — 1 és ennek a véletlenszerli véaltozénak a normédja egyenld

Cll - 1,
Megvizsgalom egy mar ismert folyamat modelljét, a Karhunen-Loeve modellt.

Legyen X = {x(t),t € [0,T]} - véletlen folyamat, olyan, hogy EX(t) = 0,
EX%(t) <o, t €]0,T], EX()X(S) = R(t,s) - kovariacios fliggvénye ennek a
modellnek. Tekintsiik az egyenlet integraljat:

e(t) =4 f R(t,s)p(s)ds.

Legyen A, k € N - sajat értékek, a @, (t) - normalt sajat fliggvényei az adott
egyenletnek, tehat fOT @g(t)dt = 1. Ismert, hogy A; > 0 minden k € N, akkor
az X(t) véletlen folyamatot a kdvetkez6 alakban abarzoljuk:

=
X(t) = E— t), (1
® REZImmk() (1)

ahol &, - centralt valoszinliségi valtozok, olyanok, hogy E¢,¢& = &, ahol a &,
- a Kronecker szimbolum. Az (1) sor négyzetes kdzépben konvergal. Tegyiik fel,
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hogy az (1) példaban a &, valdszinliségi valtozok fliggetlenek az Orlicz tért6l
Ly(Q) ésaz Ly (Q) tér rendelkezik H - tulajdonsaggal és D éallandoval. [3]

3. Exponencidlis Orlicz folyamatok modellezése

3.1. Tétel. Legyen (T, @, ) mérhetd tér, & centrélt, fiiggetlen valosziniiségi val-
tozok, &, € Expy (Q), () - Orlicz fiiggvény.

Vizsgaljuk az X(t) = Xi=1 &k ficeysztochasztikus folyamatot, melyre telje-
siilnek a 3. Tétel feltételei. Az Xy = )P fr(e) € pontossaggal és 1 -6
megbizhatosaggal kozeliti az X(#) folyamatot, (az L, tér normdja szerint), ha tel-
jesiil:

o z .
P

> Isdl? ( [ Ifk(t)|"du(t>) < -
T 1 ))

k=N+1 DD (ln (5 1

Bizonyitas.Mivel &, € Expy,)(Q) ezérttudjuk,hogy u(x) =exp((x)) — 1, ahol p(x)
— C fiiggvény.
Mivel teljesiilnek a 3. Tétel feltételei, ezért igaz a tétel allitasa is. Jeloljiik:

SP

=A

2
2 p £
D- Z?=N+1||Ek||LP . (fT|fk(t)| du(t))P

A modell definicidja és a 3. Tétel allitasa miatt
(ev@—1)" <6

< e¥® -1

Sl =

1
¢(A)>_+1
€ 8

P(A) = In (1 + 1)

Az=y? (ln (— + 1))
d >y~ (in(5+1))

2
D iyl el - (flfico| dn(®)”

o 2
> Il (ol o) < -
KEN+1 T Dyt (ln (5+ 1))

[o%)

S| =
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Ezzel a tételt bebizonyitottuk.

3.1.Kovetkezmény.Legyen (T, @, ) mérhetotér, & € Exp (Q) .Vizsgéljukaz
X(t) = 21 &k fie(t) sztochasztikus folyamatot, melyre teljesiilnek az 1. tétel
feltételei. Az Xy () = XN_; & fi(t) € pontossaggal és 1 — 8 megbizhatosag-
gal kozeliti az X(?) folyamatot, ha teljestil:

P

S Jisd (J @ @' < )

€
k=N+1 . ’lné‘—_];_]-

Bizonyitds. A tétel bizonyitasa az eldz6 tétel allitasabol kovetkezik, ugyanis ez
egy részesete, amikor (x) = x2, ugyanis ekkor ¥ ~! = Vx. Ezt visszahelyette-
sitve az el6z0 tétel allitasaba, kapjuk a (*) egyenldséget.

2
b,

|1k

3.2. Kovetkezmény. Legyen adott a Zk=1 @ _ konvergens sor. Ha telje-
2

P

- 2 P
siil a kovetkez6 feltétel: Zk:”‘fl“f"ll (f (O dy(t)) Sp.w (ln( ; ))

d+1
akkor az Xy (t) = Xr=1 ik 1 (t) modell kdzeliti az X(?) véletlen folyamatot
az L,(0,T) térben, megadott “e pontossaggal és 1 — & megbizhatosaggal.

3.1. Példa. Legyen X = {x(t), t € [0;m]|} sztochasztikus folyamat az

Exp, 2)(-(1) Orlicz tér folott, &, egyenletes eloszlast valdszinliségi valtozd a
[=1; 1] intervallumon. Ekkor vizsgaljuk a P=2 esetet. Ekkor a (*) egyenl8ség az
alabbi moédon néz ki:

2

Z ligel]” - 1S€—1
k=N+1 D [in(5+1)

Az Bl = X, i—k * fx(t) modell az X(1) sztochasztikus folyamatot € pon-
tossaggal és 1 — & megbizhatosaggal kozeliti, ha teljesiil a kovetkezo feltétel:

- €5l £
T L < — ahol & € Exp% ().
D- ln(m)
Mivel u(x) = exp{x?} — 1,, ezért a norma: |Icfk|| == cr(t) ahol a o(t) = —
,_2V2 V3
[k =g T
276« 1 _2 V8
9 3.~ B
k=N+1
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Ha X(t) € Expfcg) (2),0 <t <1, akkorigaz, hogy:
EX(t) = 0

t-(1-s)hat<s
EX(DX(S) =
(OXG) s-(1-t),hat>s
0 1 \[_ .

Ekkor a Karhunen-Loeve folyamat a kovetkezo: Lie=15k Tk 2 - sinmkt,
vagyis akkor 1), = m2k?.

Ebben az esetben felirhatd, hogy Xy(t) = Xh=, %ﬁsinnkt modell az
X(l)y—= % %ﬁsinn’kt sztochasztikus folyamatot € pontossaggal és
1 — & megbizhatosaggal kozeliti, ha

(o]

i1_1i1<1z1 1_15“(1 1)_1
A m? k2~ w2 k k-1 n? k-1 k/ m*-N

k=N+1 k=N+1 k=N+1 k=N+1
,o2v6 1 e? Vs PO . D-2v6 ,
Tehat e vl Ebbol kovetkezik, hogy N = ———-=. Tehat, ha
£ =10,01, § = 0,01, akkor a:

16546

Z <f—k\/Es.inirrkt
P k

kozelitést alkalmazhatjuk.
A Matlab programcsomag segitségével létrehozzuk a fenti modellt. Ahhoz, hogy a
modellt elkészitsiik, a kovetkezo programkodot kell alkalmazni:

L = pi;
t =[0:0.1/L: pi];
x = zeros(1, numel(t));
kszi = unifrnd(—1,1,[16546,1])
for k = 1:16546
x = x + kszi(k) = (2°5) = sin(pi * k x t) /(pi * k)
end;

plot(t,x)
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A folyamat modellje az alabbi abran lathato:

1. abra: A folyamat modellje
0.6

oal N\ /|

X

\ / f) |
| 1/ \ 1

0.2 | \
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Oionorii Ta ximii, 3YI im. ®.Paxoui II), Bipa I[Ipomononosa, dokmop 6ionoziunux Hayk, npogecop (xadenpa
Oionorii Ta ximii, 3YI im. ®.Pakoui II), Emboske Bepexayep-Onac, ookmop @inocoii y eanysi coyianoHux
ma nogedinkosux nayk (kadpeapa neaaroriku ta ncuxosorii, 3YI im. ®@.Paxoui 1), 3orman Kopmoui, dokmop
Qinocodhii 'y eanysi eymanimapnux nayx (BIULAUIGHHs yropcbkoi inororii, kadempa ¢imonorii, 3VI im.
®.Paxoui II), 3onman-Lllandop Bapea, dokmop 6Gionoziunux Hayk, npogecop-emepum (kadenpa eBONOLIHHOT
30051011 Ta 6iosorii monuam, edpeneHcbkuii yHiBepeuter), [oos Camboposcki-Hoob, kanoudam icmopudrux
Hayk (xadenpa ictopii Ta cycminpHux mucuuintid, 3Y1 im. @.Paxoui II), iora Jlexuep, dokmop ¢inocoii y
eanysi aymanimapnux nayx (Bizinens anriicsroi dinomorii, kadeapa dinomnorii, 3YT im. ®.Paxowi 1), Hocun
Monnap, kanouoam eeoepagiunux nayk (xadenpa reorpadii ta Typusmy, 3VI1 im. @.Paxoui II), Kamepuna
Hyouu, ooxmop inocodhii'y eanysi eymanimapnux nayk (BiaaineHHs yropebkoi ¢inornorii, kadeapa ¢imonorii,
3VI im. @.Paxoui I1), Jlopanm-[enew JJasio, cabinimosanuii OOKmMop y 2any3i «pecionanbhi HAyKuy, npogecop
(IHCTHTYT EKOHOMIKH Ta PO3BUTKY perioHiB, YHiBepcuteT iM. CBsitoro ImtBana), Mapeapema Keiic, kanouoam
icmopuunux Hayk (BigaineHHs yropcebkol ¢inonorii, kadenpa dinonorii, 3YI im. ®.Paxoui II), Mapis [en,
Kanouoam OIoN02IYHUX HAVK, 2abinimoséanuil OOKmop y eanysi «Hayku npo O0oskiiisay (kadenpa OoTaHiku,
Vuisepcuret im. Cesitoro lmrBana), Onexcandp Bepexayep, kanouoam ceoepaghiunux nayk (kadenpa reorpadii
ta typusmy, 3YI im. ®.Paxoui 1), Ozena bioa, dokmop nedacociunux nayx, npogecop (kadenpa neaaroriku
ta ncuxodorii, 3VI im. ®.Pakoui 1), Pobepm bauo, dokmop ekonomiunux Hayk, npogecop (xadenpa obIiky i
aynury, 3Y1im. ®.Paxomi II), Temsana Yonxa, kanouoam ginonoiunux nayx (BiAINEHHS yKpaiHCEKOI (inororii,
kadenpa ¢inornorii, 3YI im. @.Pakoui 1), Tomaw Bpabens, kanouoam ¢inonoziunux nayk, ooyenm (BiIaiNCHHS
anmiiiceKoi ¢inonorii, kadenpa dinonorii, 3YI im. ®.Paxoui II), FOdima Ilasnosuy, kanouoam neoazoziunux
nayk (BigineHHs1 ykpaiHchkoi ¢imomorii, kadenpa ¢imomnorii, 3Y1 im. ®.Paxoui II), FOpii JKueyy, doxmop
mexuiynux nayk, npogecop (xadenpa maremaruku ta indopmaruku, 3YI im. ®.Pakoui 1), FOpiti Yomapi,
Kkanoudam icmopuunux Hayk (kadenpa icropii Ta cycninbaux auctuiuiib, 3Y1 im. ®.Pakoui IT)
BIAnoBIIAJIBHUAI 3A BUITYCK:

Bacunw bpenzosuu, kanoudam icmopuunux nayk (braromiiauii honz 3a 3Y1)
TEXHIYHE PEJATYBAHHSI: Onexcanop /lobow
BEPCTKA: Jlacno Besicoen
KOPEKTYPA: asmopcori ma Invdixo I piya-Bapyaba
JIA3AH OBKJIAIUHKHA: Jlacno Besicoen
YIK: bioniomeuno-inghopmayiinuii yenmp « Onayoi Yepe Anow» npu 3VI1 im. @.Paxoyi 11

3a 3micT ormyOIiKOBaHUX CTAaTEH BiIOBIIAIBHICTh HECYTh aBTOPH.

JIpyK HAyKOBOro BiCHHKA 3/1iliCHEHO 32 HiXTPUMKH ypsily YropuuHu.

3acHoBHuK: braroniiinuii Gona 3akapnaTchKoro yropcbKoro neaaroriaHoro iHctutyty (Bix 2016 poky Bnaro-
nilHni Gporx 3a 3akapnaTchKHi yrOpChKUil IHCTUTYT)

BupaBuunrso: 3akapnarcbkuii yropcbkuii inetutyTt iMeni ®@epenna Paxoni II (agpeca: . Komryra 6,
M. beperose, 90202. Enekrponna nomra: foiskola@kmf.uz.ua) Ceiooymeo npo enecenns cy6’ckma sudasnuqoi
cnpasu 00 JleporcasHo2o peecmpy 6u0asyis, 6U0MoB06AUI8 i po3noscrooxcysais eudasruyoi npodykyii Cepis
JIK 7637 6i0 19 nunus 2022 poky.

Honirpagiuni mocayrn: TOB «PIK-Y» (axpeca: Byn. Kapnarcekoi Yipainu 36, M. Yxropoz, 88000. Enexrponna
nomrra: print@rik.com.ua) Ceidoymeo npo enecenns cyd exma euoasnu4oi cnpasu 0o /lepoicasrozo peccmpy 6u-
0asyis, 8UOMIBHUKIB | po3noscrooicysadis sudasruyoi npooykyii Cepis JIK 5040 6io 21 ciuna 2016 poky

Ipudr «Times New Romany.
Tanip odcernuid, minpHicTio 80 T/M2. [Ipyk nudposuii. YM. apyk. apk. 6,34.
Dopmar 70x100/16.



